






М И. КАЛИНИНУ. 

Дороzой 
Михаи.11. Иванович! 

Поздравляем Вас с шестидесятилетием славной, 
изумительной }Кизни, большая часть которой от­
дана Вами делу борьбы за победу коммунизма. 

В zлухом подпольи и в JJapcкux тюрьмах, в оzнен-. 
ные дни револю!Jии и в эпоху строительства 
соgиализма Вы неизменно шли в первых рядах 
большевиков, под zордым и великим знаменем 
.Ленина и Сталина. 

Мы особенно рады приветствовать Вас, сорат­
ника Ленина и Сталина, еще и потому, что Вы 

u 
своими советами, указаниями, а часто и критикои 
помоzали нашему журналу расти и совершенство­
ваться. Мы хорошо помним Ваши указания писа­
телям журнала, Вашу работу над их большевистским 
воспитанием, которая мноzим из них помоzла раз­
вернуться в подлинных художников своей соgиали­
стической родины. И, поздравляя Вас сеzодня 
с шестидесятилетием, мы желаем Вам крепкоzо 
здоровья и плодотворной работы на блаzо трудя­
щихся, на блаzо коммунизма. 

Ре д а к ц и я  ж ур н а л а 

«НОВЬ/И МИР». 





Великая годовщина празднование XVIll годовщины 
Великой пролетарской революции 
превратилось в грандиозную де­

монстрацию с п л о ч е н и я широчайших 
народных масс вокруг советской власти, 
вокруг нашей партии, вокруг вождя 
народа и трудящихся всех стран -
т о в а р и щ а  С т а л и н а. 

Эта демонстрация с п л о ч е н и я на­
рода, подготовленная всем предшест­
вующим развитием пролетаttской рево­
люции, является блестящим выражением 
победы и у т в е р ж д е н и я нового со­
циалистического общественного строя в 
нашей необ' ятной стране. 

Широчайшие народные массы на JJ,e­
лe, на практике, на фактах повседневной 
жизни у б е д и л и с ь в правильности 
генеральной линии нашей партии, в пра­
вильности учения Ленина и Сталина. 
Они поняли, что в нашу эпоху только 
победивший пролетариат, руководимый 
коммунистической партией, может обес­
печить развитие общества и движение 
человечества вперед, по путям подлин­
ной цивилизации и подлинного про­
гресса. 

Буржуазия, бывшая на заре капита­
лизма силой прогрессивной, в нашу 
эпоху об' единяется под знаменем фа­
шизма, под знаменем самой мрачной 
реакции. Она уже не в состоянии обес­
печить развитие общества. Она тянет 
его не вперед, а назад, в средневековье., 
Путь современной буржуазии освещается 
не светом знания, а мрачным заревом 
костров, на которых, как во времена. 
инквизиции, сжигаются лучшие произ­
ведения человеческого гения. 

Современная буржуазия хватается за 
фашизм, как утопающий за соломинку, 
но, как утопающего не может спасти со­
ломинка, так и фашизм не может спасти 
капиталистического строя. Капитализм 
разлагается, погружается на дно, гиб­
нет. Об этой гибели кричит сама бур� 
жуазия. Буржуазия уже не может скрыть 
того факта, что ее хозяйство развали­
вается, ее культура гибнет, а народные 
массы погружаются в чудовищную ни­
щету, невежество и одичание. 

Три года тому назад буржуазия, уста­
ми своих политиков, прокричала о пре­
одолении кризиса, о наступлении нового 
под' ема в промышленности и во всех 
остальных отраслях народного хозяй­
ства. Однако, за эти три года, несмотря 
на грандиозные военные заказы, народ­
ное хозяйство капиталистических стран 
не показывает сколько-нибудь заметного 
под'ема. 

П р о м ы ш л е н н а я продукция США 
JJ,остигла к 1935 году только 71 % 
продукции 1928 года, Гер мании - 85 % , 
Франции - 78%, и только в Англии 
она составила 103%, т.-е. на 3% под­
нялась выше уровня 1928 года. В ста­
рое время преодоление кризиса сразу 
же отражалось на состоянии машино­
строения. Эта отрасль промышленности 
обычно первой выходила из кризиса и 
первой набирала темп1>1 под' ема. 

Современное состояние м а ш и н о -
с т р  о е н и я, несмотря на большие во­
енные заказы, не может похвастаться 
сколько-нибудь значительными сдвигами 
в сторону его под' ема. К 1935 году ма­
шиностроение США поднялось только 
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до 33,9% уровня 1928 года, Германии­
до 63,7%, Франции-до 72,1 % и Анг­
лии - до 97,5%. Как видим, машино­
строение важнейших капиталистических 
стран идет не впереди промышленности, 
а п л е т е т с я в ее хвосте. Этот факт 
разбивает все надежды буржуазии на 
выход из кризиса. Он достаточно крас­
норечиво опровергает всю ее болтовню 
о наступлении под' ема в капиталистиче­
ской промышленности. Капитализм по­
прежнему бьется в об' ятиях кризиса, а 
перед народными массами попрежнему 
стоит мрачная тень голода. 

Совсем другую картину представляет 
социалистическое народное хозяйство 
Советского Союза. П р о м ы ш л е н -
н о с т ь нашей страны в 1934 году до­
стигла 301 % по отношению к уровню 
1928 года, т.-е. она в три раза превзо­
шла этот уровень. Этот бурный под' ем 
нашей социалистической промышленно­
сти и всех других отраслей народного 
хозяйства вызвал совершенно невидан­
ный в мировой истории рост машnно­
строения. В 1934 году наше м а ш и н о­
с т р  о е н и  е дает 654,4% по отно­
шению к 1928 году, взятому за сто, как 
и в предыдущих сравнениях. 

В этих цифрах даны две кривые раз­
вития: чахлая к р  и в а я к а п и т  а л  и з­
м а, характеризующаяся катастрофиче­
скими падениями вниз и последующими 
ничтожными колебаниями, и стреми­
тельная к р и в а я с о ц и а л и з м а, ха­
рактеризующаяся бурным и уверенным 
движением вверх. 

1935 год не внес в развитие народ­
ного хозяйства капитализма ничего но­
вого. В текущем году капитализм про­
должал топтаться на месте. Некоторое 
оживление в некоторых отраслях про­
мышленности, изготовляющих военные 
материалы, едва ли может быть при­
нято во внимание, ибо оно куплено це­
ной подрыва всего народного хозяйства, 
ценой чудовищного ограбления широких 
народных масс и, естественно, не может 
создать общего под'ема капиталистиче­
ского хозяйства. Наоборот, это искус:. 
ственное оживление, вызванное беше­
ным ростом вооружений, в дальнейшем 
неизбежно приведет к еще большему 
падению, к еще большему· разрушению 
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производительных сил капитализма и к 
его окончательной гибели. 

Советский Союз в 1935 году сделал 
новый, грандиозный прыжок в своем 
развитии. 

В а л о в а я п р о д у к ц и я союзных 
промышленных наркоматов выросла за 
10 месяцев 1935 года на 22,5%. При­
чем особенно большой рост продукции 
показывает т я ж е л а я промышленность 
(25,2%), п и щ е  в а я промышленность 
(24,6%) и к и н о - ф о т опромышлен­
ность (56,4% ). В этих цифрах, как в 
зеркале, отражено движение нашей стра­
ны - бурное нарастание ее технической 
мощи, бурный под' ем благосостояния 
широких масс населения и бурный рост 
культурных запросов народа. 

Большие достижения принес 1935 год 
и в области строительства. Несмотря 
на некоторые недостатки, имеющиеся в 
строительстве, строим мы теперь лучше, 
дешевле, быстрее, а это при грандиоз­
ном размахе нашего строительства имеет 
Исключительно важное значение. 

В 1935 tоду в строй действующих 
предприятий мы ввели сотни и тысячи 
строительных об' ектов и тем самым уве­
личили и· усилили производственный ап­
парат страны. В текущем году мы за­
кончили также первую очередь такого 
важного и вместе с тем такого сл·ожно­
го в техническом и архитектурном от­
ношении сооружения, как Мо·сковский 
метрополитен. Это сооружение пора1жает 
не толыю грандиозностью свои� разме­
ров, но и тщательностью выполнения 
и своим архитектурным оформлением. 
На примере Московского метрополите­
на, Беломорско-Балтийского канала, Дне­
прогэса, Магнитогорска и др. леrко 
установить разницу между социалисти­
ческим и капиталистическим предприя­
тием. 

К а п и т  а л  и з  м, создавая свои под­
земные городские железные дороги, стре­
мился только к одному: к извлечению 
максимальной прибыли. 

С о ц и а л и з м, создавая овои пред­
·приятня, свою подземную железнодо­
рожную магистраль, всегда руковод­
ствуется не только соображениями рен­
табельности, но и соображениями удоб­
ства и красоты. 





появиться только в результате победы 
соуиализма. .Развитие социалистического 
общества ведет к росту армии стаха­
новцев. Тысячи превратятся в мил­
.11ионы. А там, где дело тысяч превра­
щается в дело миллионов, оно непобе­
димо. Стахановское движение перево­
дит социалистическое соревнование на 
новую высшую ступень. Стахановы -
это пионеры, . это борцы за коммунисти-

ВЕЛИКАЯ ГОДОВЩИ НА 

ческие формы труда. Это лучшие пред­
ставители нашего народа, идущие по· 
бедным путем под непобедимым з н а -
м е н е м М а р к с а и Э н г е л ь с а, 
Л е н и н а  и С т а л и н а  . 

Радостно жить в стране стахановцев.· 
Радостно бороться под гениальным во­
дительством Сталина. Радостно встре­
чать каждый новый день, ибо этот но­
вый день является днем новых побед. 
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чился только потому, что из-за снега не 
виделп лица друг у д,руга. 

- Ну, что в а ш е  С а в р и  л о ?  
- О, большой скачок. Он учится 

улыбаться. Знаете, ко мне ребята с 
большим доверием относятся. 

Она кивнула, соглашаясь и, наверно, 
имея в виду себя. 

- Это правда. У вас есть дети? 
... И не было ! - он наспех придумал 

об' ясненье:  - сперва все прятаться 
приходилось, потом - помните? - рес­
публика три года не слезала с коня. А 
когда жизнь наладилась, супруга наша 
сталп прихварывать ... 

- Она жива? - быстро спросила 
Лиза. 

- Нет. - И шагов двадцать шел 
молча. - Но, бывало, очень хотелось 
завести себе сынищу ... плечистого, на­
смешливого, сурового, т а к о г о ... - и 
в жесте, каким он вскинул ку лак над 
головой, сказалась сила его давнего же­
лания - ... чтоб я ему слово, он мне 
два. Сейчас он был бы уже красноар­
мейцем. И он бы мне письма с Океана 
писал, не очень длинные, вполне дело­
вые... поплакать не над чем, но в ка­
ждом листке едва у ловимый запах боль­
шого водного пространства. «Прилетай, 
написал бы он мне, древний и много­
почтенный старец, повидаться перед 
тем, как засунут тебя в большую печку, 
11.ак уйдем мы с песней в далекий и по­
следний поход! »  И меня повезли бы, с 
уважением к отцу красноармейца... и я 
вошел бы посидеть на жестком койке 
сына, а потом прошелся бы с ним по 
изрытой снова земле, угощаясь крепким 
красноармейским табачком". и все на­
блюдал бы, много ли в них от меня, а 
во мне от них. А кто знает, может быть, 
и внук прислал бы мне такое же пись­
мо. Мы бы дружно жили с внуком: я 
никогда не обманывал детеИ". 

Все гуще становился снегопад. Доро­
гу заносило, но проехал кто-то на по­
шевнях и оставил смазанную, расплыв­
шуюся колею. Полозом обрезанный пру­
тик от подорожного куста валялся на 
снегу. Лиза подняла его и шла дальше, 
впереди Курилова. 

- Вас, наверно, животные также лю­
бят... деревья, собаки, - сказала Лиза 

ЛЕОНИД ЛЕОНОВ' 

и сразмаху хлестнула по елочке, одетой 
в синие вечерние хлопья. - Они любят 
таких хозяев - щедрых, с тяжелой и 
верной походкой. И чтоб не жалостли­
вые, а умные были ко всему на свете! 
И тогда им ничто не страшно, ни ночь" 
ни враг ... 

- Вот, насчет деревьев не замечал. 
Они мне попадались, главным образом, 
в виде дров, - суховато заметил Але­
ксей Никитич, сердясь на себя за не· 
очень ловкую остроту. - Идите бы­
стрей, темнеет ... еще заблудишься в этих 
чортовых рощах. - Он повысил го­
лос: - вы же видите, метель начи­
нается! 

Внезапно она повернулась к нему, 
поднятыми руками преграждая до­
рогу-: 

- СлушаИ:те, Курилов... мне от вас 
ничего не нужно. Мне не надо, чтобы 
вы были моим спутником до конца, но ... 
слушайте, хотели бы вы иметь сына от 
меня? - Ее пугало, что он заподозрит 
ее в какой-то нечестной игре. - Я вы­
ращу его таким, •Как вы сказали ... 

Он молчал, иронически щурясь в ее 
приближенное и, за снегом, точно за 
дрожащей венчальной кисеей, лицо. Он 
верил, что это чувство в Лизе - ми· 
нутное, головное, от порыва, без связи 
с сердцем. Ему хотелось сказать, что 
она не обратила внимания на нечто са­
мое существеннюе в воображаемом пись­
ме сына. Лиза ждала, подняв голову. 
Снежи.юш повисали на ее ресницах. 
Вдруг она спросила, нахмурясь : 

- Может быть, вы нечистый? .. или 
вам поздно? 

Тогда он стал торопливо припоми­
нать, к а к это делала та безымянная 
парочка под его служебным окном. Вот 
вторично давалась ему молодость и 
распахивались ворота сада! Маленькую 
и легкую, он приподнял Лизу на руки. 
чтобы ей не тянуться к нему. Она по­
висла на нем, и сердце ее сжалось, точ­
но взошла на высокий мост, над громад­
ной рекой, приникшей далеким устьем к 
Океану. Да, он был, как мост, и люди 
по нему переходили в будущее ... Ее вя· 
заная шапочка упала с запрокинутой 
головы. Горьковатые, влажные от сне­
га губы ее были тверды, как сургуч ; 
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Гоrолевс.,ая " ивря в роли теоретика иск� ссrв" 

1 .  УХОД 

(К 25 - л е т и ю с о д н я с м е р т и Л. Н. Т о л с т о г о) 

А. Старчаков 

1 о сенью 1 886 года в Ясной Поля­
не в кругу крестьян была про­
читана недавно написанная дра­

ма «Власть тьмы». 
В один из вечеров, в нижнем этаже 

яснополянского дома, собралось человек 
сорок лапотников, пахарей, хорошо зна­
комых Льву Николаевичу. Читал А. Ста­
хович, друг Льва Толстого, прекрасный 
чтец. А. Стахович не просто читал, -
он играл и красавца Никиту, и охвачен­
ную пожаром любви Анисью, и бого­
мольного Акима. Заключительная сце­
на, в которой Никита кается перед чест­
ным миром в совершенных преступле­
ниях, была прочитана Львом Николае­
вичем. 

Драматическая история о том, как 
красивый и ничтожный Никита, по­
слушное орудие в руках своей корысто­
любивой матери, ценой искусно скры­
тых преступлений достиг богатства, а 
потом, вняв голосу совести, покаял­
ся, была выслушана крестьянами мол­
ча. Один буфетчик, Михаил Фомич, 
шумно прерывал чтение громким хохо­
том. 

Когда была прочитана заключитель­
ная восторженная реплика Акима («Бог 
простит, дитятко родимое... Себя не по­
жалел, он тебя пожалеет, бог-то, бог­
то! .. Он-во! .. ») и увели связанного Ни­
киту, Лев Николаевич обратился к по­
жилому крестьянину, в прошлом люби-

мому ученику по яснополянской школе: 
- Как понравилась пьеса? 
Он ожидал если не оценки художе­

ственных достоинств «Власти тьмы», то 
во всяком случае живого отклика на ре­
лигиозно-нравственную идею, выражен­
ную в драме. 

Любимый ученик ответил: 
- Как тебе сказать, Лев Николае­

вич". Никита поначалу дело ловко по­
вел". а потом - сплоховал. 

Ответ любимого ученика смутил Льва 
Николаевича. На этом обсуждение дра­
мы было закончено. Больше Толстой 
ни у кого ни о чем не спрашивал. Ве­
чером он был не в духе и даже говори.!1 
А. Стаховичу: 

- Буфетчик всему виной... Для него 
вы генерал, он вас уважает, вы даете 
ему три рубля на чай. И вдруг вы же 
кричите, представляя пьяного. Как ему 
было не хохотать". Это он помешал 
крестьянам верно понять достоинство 
пьесы. 

Прошло три месяца после встречи с 
яснополянскими крестьянами, и А. Ста­
хович прочел «Власть тьмы» во дворце, 
Александру 1 1 1 .  На чтении, кроме ца­
ря и его жены, Марии Федоровны; при­
сутствовали великие князья и княгини, 
придворные, близкие царю. В письме к 
Софье Андреевне, жене Льва Толстого, 
А. Стахович так рассказывал о впечат­
лении, которое произвела пьеса на царя 
и его двор: 

























































ГОГОЛЕВСКАЯ ХИВРЯ В РОЛИ ТЕОРЕТИКА ИСКУССТВА 281: 

Итак, редакционная статья «Искус­
ства» (надо думать, небезызвестная ре­
дактору) квалифицирует Ромова как 
«откровенного идеалиста». 

Но спрашивается, - где печатался 
С. Ромов, кто без оговорок пускал его 
статью о выставке Реввоенсовета? Тот 
же самый Бескин. А кто впервые ука­
зал на ошибки Ромова? 

Это было сделано в нашей статье о 
журнале «Искусство». 

Вот теперь и поймите, с кем же бо­
рется Бескин, - с нами или сам с со­
бою, - и кто уподобился унтер-офицер­
ской вдове, которая сама себя высекла? 

Таков казус № 6. 
Перейдем теперь к последним «казу­

сам», зарегистрированным Бескиным. 
Это будут казусы №No 4 и 5, посвя­
щенные нашей критике статей Н. !,!!е­
котова. 

Прежде всего мы устанавливаем, что 
Бескин на 2% страницах площадной ру­
гани по нашему адресу вынужден был 
признать, что обзор выставки «Худож­
ники РСФСР за 1 5  лет» !,!!екотова со­
держит «Н е к о т о р ы е н е п р а в и л ь­
н ы е п о л о ж е н и я  (главнейшие из 
них оговорены в конкретных примеча­
ниях редакции)» (стр. 36). Разрешив­
шись таким скромным признанием, Бе­
скин делает сногсшибательное откры­
тие насчет того, что, дескать, «Новый 
мир» критикует !,!!екотова только пото­
му, ч·го «для «Нового мира», вопреки 
постановлению УК от 23 апреля, п о 
с е й д е н ь с т о я щ е г о на групповых 
ахрровских по существу и рапховских 
по методу позициях, 
менник» (стр. 35) . 
смеяться по поводу 
ского «социологизма» 

он - ренегат, из­
Т рудно не рас­

этого обыватель­
Бескина. Его об' -

яснение в точности напоминает «социо­
логию» досужих сплетниц. Но как быть 
в таком случае не с журналом «Новый 
мир», а с «Литературным критиком», 
где автор обзора о журнале «Искус­
ство», В. Кеменов, утверждает, что !,!!е­
котов проводит на страницах «Искус­
ства» «меньшевистски-богдановское от­
ношение к об'ективной истине» и что он 
допускает «грубые политические ошиб­
ки» ? («Литературный критик», 1 935 г., 
№ 8, стр. 202-21 4). 

Остается предположить, что и в. 
«Литкритике» засели ненавистные Бе­
скину «групповщики» - ахрровские по 
существу и рапховские «ПО методу». Вот 
до каких удивительных «открытий» до­
водит обывательский «социологизм» Бе­
скина. 

Но перейдем к существу «казусов». 
В своей первой статье мы утверждали, 
что 1,!!екотов рассматривает творческие 
течения советского искусства не столь­
ко в связи с социально-политическими 
процессами наших дней, сколько в свя­
зи с «традициями», к которым их со­
относит автор. После соответствующего 
анализа мы заключали: «Рассматривая 
большинство с о в е т с к и х х у д о ж­
н и к о в только как эпигонов и носите­
лей той или иной традиции дореволю­
ционного времени, он (!,!!екотов) в. 
скрытой форме отрицает то, что веду­
щим в советском искусстве является 
новое идейное и стилевое качество, ро­
жденное пролетарской революцией, а не 
продолжение традиций» («Новый мир», 
№ 3, стр. 252) . 

Для того, чтобы «уличить» нас в «Пе­
редергивании» и «клевете», Ос. Бескин 
приводит начало статьи 1,!!екотова. 
Здесь !,!!екотов в общих фразах гово­
рит, что «Настоящий момент характерен 
отмиранием ряда художественных явле­
ний, типичных для прошлого (нату· 
рализм, формализм), и рождением 
нового искусства (искания соцреа­
лизма) («Искусство», № 4, 1 933 г .• 

стр. 36) .  
Сопоставив наше заключение с изло­

женной цитатой из 1,!!екотова, Бескин: 
заявляет: «Эта основоположенная, на­
чальная цитата из статьи в о т к р ы­
т о й ф о р м е разоблачает клеветниче­
ские манипуляции критической четвер­
ки ... » (стр. 36) .  

Обратимся к статье !,!!екотова. На 
странице 1 28 этой статьи Бескин может 
прочесть, что группа художников в со­
ставе: П. И. Котова, Г. К. Савицкого, 
Е. А. Львова, Ф. А. Модорова, 
П. Д. Покаршевского, П. А. Радимова,. 
В. С. Пшеничникова, В. С. Сварога, 
Б. Н. Яковлева, Н. Я. Белянина, 
В. Я. Перельмана, А. А. Вольтера, 
Б. Н. Дейкина и др. - являет собою 













Книжное 
Ив. Катаев. - «Отечество». Сборник по­

вестей и рассказов. «Советский писатель•. 
м. 1935. 

Появление нового сборника прои3I1едений 
Ивана Rатаева совершенно заслуженно при­
влекло вним·ание советской критики. Катаев 
относится к числу тех быстро растущих пи­
сателей второго поколения, для которых ка­
ждая новая книга - большой шаг R высо­
кому художественному мастерству и большим 
идейным горизонтам. После «Движения• -
книги чисто очерковой - это знflчительный 
успех автора и всей советской литературы. 
Кстати сказать, знакомясь о предыдущими 
произведениями Ив. Катаева, приходится 
искренно удивляться оценкам творчества ::JТо­
го писателя со стороны «Литературной энци­
кло•педии•. Оказывается: Ив. Катаев приобрел 
известность как... один из руководителей 
«Перевала•. Нужно ли много доказывать, что 
такое, с позволения сказать, об'яснение по 
меньшей мере странно и несерьезно ... с Пере­
вал> жил и умер, как замкнутая, сектантская 
группа, идейные установки которой не имели 
и не могли иметь никакого отзвука в ши· 
роких читательских кругах советской стра­
ны. Эти установки были чужды и прямо 
враждебны политическому мировоззрению и 
практическому опыту м.иллионов рабочих и 
крестьян, боровшихся за победу социализма. 

Деятельность Ив. Катаева в «Перевале• не 
только не могла дать талантливому писателю 
доступ к м·ассовому советскому читателю, но 
она принесла ему несомненный вред. И даже 
сейчас, когда « Перевал• стал достоянием 
литературной истории, отголоски его творче­
ских установок дают о се·бе знать. Было бы 
большой ошибкой, если бы критиrtа не за­
метила этих отголосков. Точно так же 
нельзя не заметить, как в новом сборнике 
Ив. Rатаева отчетливп отразился серьезный 
отход автора от прежних установок, сказав­
шийся, в частности, в ново м: понимании де­
ревни. Одна из ранних повестей Ив. Катаева 
«Молоко� и новая повесть «Встреча� по 
своим идейным качествам взаимно исклю­
чают друг друга. Совсем ведь не случайно, 
что лучшим произведением сборника я11.1яет· 
ся именно :эта последняя повесть «Встреча»­
о роли политотделов в деревне. Дело тут не 
только в том, что «Встреча> написана позднее 
других, но и в том, что она написана о 
т о ч R и з р е н и я б о л ь ш е в и к а, пере­
страивающего деревню. 

В этой повести писатель нашел наиболее 
простые и в то же время яркие художе­
ственные средства выражения. Повесть сви· 
детельствует о глубоком знании автором но­
вой деревни и психологии отдельных ее со­
циальных групп. 

обозрение 
Центральный образ бывшего бедняка :Ки� 

рюшrщ, в прошлом забитого, отупевшего о'Е" 
безысходной нужды и человеческих издева­
тельств и разбуженного только пошпотде­
лом, - :этот образ разработан Rатаевым глу­
боко и правдиво. История Кирюшки Чекма­
сова, долго не находившего своего места В> 
сложном классовом переплете советской де­
ревни в период массовой коллективизации, 
полна острейших противоречий и подлинного 
трагизма. Кирюшке, нипример, все кажется, 
что в колхозе он может устроить свое бла­
гополучие, работая «как попало>,  с прохлад­
цей. Он так и рассуждает: « Отдюжил свое -
и домой, на печку. В трудкнижку пишут, 
лодырем не ругают, не грозятся, - и хоро­
шо•.  Это чувство пассивности, незаинтересо­
ванности в общественном деле, принесенное 
от мрачного прошлого забитого деревенского 
«недотепьrъ, медленно, с трудом, но все же 
начинает сменяться проблесками созна­
тельности. В конце-копцов Кирюшка стано­
вится примерным работником колхоза. Чело­
век, КQТор ый первое время был рад, что его 
не замечают, что над ним не издеваются, не 
высмеивают, начинает осознавать свою цену, 
свое человеческое достоинство. С большим 
тактом ху дожпика, без резких переходов и 
схематичесrшх переnрыгиваний через дей 
ствительность, Катаев подводит своего ге 
роя к новой и неожиданной для nero мыс­
ли: чем больше и лучше я буду работать, 
тем лучше будет мне и всему колле1t· 
тиву. 

Ив. Катаев показывает, как партия смогла 
· поднять к сознательной политической жиз1ш 
самые отсталые слои трудового крестьянст.ва 
бывшей царской России. 

«Битый-поротый» I\ирюшка, привыкший ра­
ботать только по необходимости, толкаемый· 
голодом и пуждой, впервые идет в престоль­
ный праздник работать на коJiхозном поле, 
видя в этом большую о б щ е с т в е н н у Ю· 
ц е л ь. Человек, который в прошлом радо­
вался смерти «лишнего рта>, теперь глубоко 
переживает смерть маленькой дочери. В :этом, 
казалось бы, незна'lительном факте Ив. Ка­
таев сумел покааать огромный смысл нашей 
:эпохи - рождение с о ц и а л II с т и ч е с к о й 
r у м а н н о с т и.  

Интересен в повести и другой персонаж -
начальник политотдела Rалманов. Городской 
челове.к, интеллигент, не знающий сельско­
хоsяйственного про1I3водства, он оказался пе­
ред необходимостью вести за собой массы кол­
хозников, руководить ими, воспитывать. Ни 
на минуту не роняя своего авторитета. но и 
не зазнаваясь, Кал\!анов б1,1стро осваивается 
в новой обстановке. Калманов проходит череа 
Пl\1,есть, как живое художественное воплощ<::-
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