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ОБРАЩЕНИЕ К ЧИТАТЕЛЮ

Обращаясь к читателю, считаю необходимым отдать 
должное мужеству А. Н. Авдонина, доктора геолого­
минералогических наук, который почти 20 лет занимался 
исследованиями, связанными с трагической гибелью 
царской семьи в Екатеринбурге.

Бережное отношение к фактам, вдумчивость исследо­
вателя позволили А. Н. Авдонину установить место 
предполагаемого сокрытия останков семьи Романовых.

Потребовались годы, чтобы осуществить задуманное. 
В 1991 г. А. Н. Авдонин обратился к главе администра­
ции Свердловской области Э. Э. Росселю и рассказал 
о своих поисках останков царской семьи. Наверное, он 
испытал облегчение, что освободился от тайны, которую 
хранил вместе со своими соратниками более 10 лет. А да­
лее последовала кропотливая работа по исследованию 
извлеченных останков.

Нужно было подтвердить результаты исследователь­
ской работы А. Н. Авдонина или опровергнуть их.

В апреле 1992 г. судебно-медицинские эксперты собра­
лись в г. Екатеринбурге, чтобы обсудить первичные 
результаты исследований и определиться по программе 
дальнейших действий. Тогда и возникло предложение 
провести научную конференцию с участием историков, 
судебно-медицинских экспертов, юристов.

Непросто проходила исследовательская работа, но 
творческий подход, системность, сдержанность и кор­
ректность в выводах характеризовали работу исследо­
вателей.

Нужно отметить, что Главный судебно-медицинский 
эксперт Министерства здравоохранения России В. О. Плак­
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син сумел привлечь к исследовательской работе круп­
нейших судебно-медицинских экспертов России и стран 
Содружества.

Вполне естественно, что неординарность открытия и 
исследовательские работы вызвали интерес обществен­
ности и прессы. За этот период времени немало было 
«сенсаций» и «открытий», были получены письма и 
фотографии от «родственников» Алексея и Анастасии.

В одном из писем доктор Мейплз пишет, что после 
возвращения из Екатеринбурга во Флориду он получил 
письма от «родственников» Анастасии.

Исследователи коснулись одной из страниц истории 
государства Российского, и их долг тщательно, на науч­
ной основе проверить все факты.

Еще рано ставить все точки, исследовательская рабо­
та продолжается, в том числе и в зарубежных научно- 
исследовательских центрах, единственная цель которых 
установить истину в екатеринбургской трагедии и исто­
рии России.

С уважением

Председатель координационного совета 
правительства Свердловской области, 
доктор медицинских наук А. Б. БЛОХИН



ВСТУПИТЕЛЬНОЕ СЛОВО

Э. Э. РОССЕЛЬ

Уважаемые участники конференции!
Разрешите от имени администрации Свердловской 

области приветствовать вас на уральской земле и побла­
годарить за участие в конференции.

Более семидесяти лет прошло с момента, когда в Ека­
теринбурге была расстреляна царская семья, и только 
сегодня мы подходим к завершению исследования обстоя­
тельств ее гибели.

Полтора года тому назад доктор геолого-минералоги­
ческих наук Александр Николаевич Авдонин рассказал 
мне, где находятся останки царской семьи, и попросил 
оказать содействие в извлечении, исследовании и после­
дующем их перезахоронении. Тогда об этом знал очень 
ограниченный круг лиц, в том числе начальник управ­
ления внутренних дел Демин, заместитель председателя 
облисполкома Задорожный. Руководством области было 
решено финансировать предложенную работу и принять 
меры по привлечению специалистов высокой квалифи­
кации, чтобы в последующем ни у кого не было основа­
ний для упреков в наш адрес. Было сделано все, что 
необходимо. Работа проведена, и сегодня, я приветствую 
и благодарю ведущих экспертов России и СНГ, прокура­
туру и следственные органы нашей области, которые 
приняли участие в исследованиях. Я признателен уче­
ным зарубежных стран за внимание к обсуждаемой 
проблеме.

Когда объем информации стал достаточным для об­
суждения последующих действий, решением городского 
совета совместно с Московской Патриархией и Союзом 
архитекторов России был объявлен конкурс на лучший 
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проект храма-памятника. По итогам отобрано шесть 
проектов. Автором лучшего из них признан наш зем­
ляк — заведующий кафедрой истории искусств, архитек­
туры и дизайна архитектурно-художественного институ­
та Александр Владимирович Долгов.

Желаю вам плодотворной работы. Мы с большим 
интересом выслушаем исторические доклады, заклю­
чения экспертов, точку зрения американских специали­
стов.

Сегодня еще чрезвычайно трудно осознать масштаб 
события, на котором мы с вами присутствуем,— инерция 
мышления довлеет над нами. Но пройдут годы, общество 
овладеет новым мышлением, исследователи вернутся к 
данной проблеме и с признательностью вспомнят тех, 
кто стоял у ее истоков.

Желаю участникам научной конференции успехов и 
благодарю за внимание.



Часть первая
ИСТОРИЯ ЕКАТЕРИНБУРГСКОЙ 

ТРАГЕДИИ
ИСТОЧНИКИ РАССЛЕДОВАНИЯ 

ГИБЕЛИ РОМАНОВЫХ

А. Н. АВДОНИН — председа­
тель фонда «Обретение», док­
тор геолого-минералогических 
наук (г. Екатеринбург)

Прошло 74 года с той июльской ночи, когда было 
осуществлено чудовищное преступление — уничтожение 
без следствия и суда семьи последнего российского импе­
ратора и ее прислуги в подвале дома Ипатьева.

За эти годы в государственных архивах и частных 
собраниях накопилось значительное количество различ­
ного рода источников, устанавливающих как обстоятель­
ства трагедии Романовых, так и сам факт гибели.

Большая часть источников публиковалась за грани­
цей, начиная практически с момента гибели царской 
семьи, а широкому кругу наших исследователей они ста­
ли известны только в последнее время, и то частично.

Исследуя обстоятельства гибели царской семьи в Ека­
теринбурге и занимаясь поисками места сокрытия уби­
енных, нами изучены все доступные источники. Обна­
ружен ряд неопубликованных документов и веществен­
ных доказательств, которые впервые введены в научный 
оборот и переданы для проведения судебно-медицинской 
и криминалистической экспертиз. Уникальными среди 
них являются останки убиенных в доме Ипатьева и веще­
ственные доказательства, обнаруженные вместе с ними.

Исследования, проведенные нами в течение длитель­
ного периода времени, опирались только на хорошо из­
вестные и достоверные источники, среди которых можно 
выделить такие группы, как актовые (официальные доку­
менты), нарротивные (повествовательные), вещественные 
доказательства и другие.

Важнейшими документами из актовых источников 
являются: сообщение Президиума Всероссийского Цент­
рального Исполнительного Комитета о расстреле Нико­
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лая II от 18 июля 1918 г., постановления о создании 
в июле — августе 1918 г. следственных групп по выяс­
нению обстоятельств убийства царской семьи; Екате­
ринбургского окружного суда под руководством следова­
теля по важнейшим делам А. Наметкина (с 7 августа — 
члена суда Н. А. Сергеева); военно-уголовного розыска 
по приказу начальника Екатеринбургского гарнизона 
генерала В. Голицына; уголовного розыска во главе с его 
начальником В. Ф. Кирстой.

Особого внимания заслуживает постановление Верхов­
ного Российского правителя А. В. Колчака от 17 января 
1919 г. «О расследовании и следствии по делам об убий­
стве на Урале членов Августейшей Семьи и других чле­
нов Дома Романовых». Общее руководство было возло­
жено на генерала Михаила Константиновича Дитерихса, 
а дело вел следователь по особо важным делам Николай 
Алексеевич Соколов.

Работа Соколова в нашем крае продолжалась недол­
го, до 10 июля 1919 г., так как 15 июля Екатеринбург 
был взят красными войсками. Но за этот короткий срок 
Соколовым была выполнена гигантская следственная 
работа, в основе которой «лежит закон, совесть испол­
нителя и требования науки права» (1). Следственное 
дело Н. А. Соколова является самым ценным источни­
ком. Оно велось в трех экземплярах: подлинник и две 
копии. В связи с трудностью и опасностью хранения и 
вывоза его за границу в условиях гражданской войны 
копии были вручены Р. А. Вильтону и М. К. Дитерихсу 
для независимого вывоза за границу. Подлинник вместе 
с вещественными доказательствами был передан Н. А. Со­
коловым М. Н. Гирсу — бывшему послу Временного пра­
вительства в Риме. Перед этим Н. А. Соколов в большой 
спешке стал готовить дело лично для себя, копируя мате­
риалы, а иногда и подменяя подлинники в первом экзем­
пляре копиями. Этот вариант Соколов пополнял до конца 
жизни. После неожиданной смерти Н. А. Соколова в 
1924 г. его жена передала все материалы князю Н. Ор­
лову. Сегодня их местонахождение неизвестно.

Экземпляр, хранившийся у журналиста Р. А. Виль- 
тона, состоит из 7 томов и находится в Хаутонской 
библиотеке Гарвардского университета. Экземпляр, при­
надлежавший М. К. Дитерихсу, после его смерти был 
передан вдовой в одну из западных стран, где находится 
и в настоящее время (2).
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В Российском центре хранения и изучения материа­
лов новейшей истории имеется 4 тома следственного дела 
Соколова. Они содержат сведения об убийствах брата 
Николая II Великого князя Михаила Александровича 
в Перми, царской семьи в Екатеринбурге и частично об 
алапаевском деле. На томах отмечено, что это копии, 
однако в них присутствуют подлинные письма членов 
царской семьи и другие документы. Только в 1991 г. мне 
удалось познакомиться с этим делом, ибо на нем стоит 
гриф «Строго секретно. В читальный зал не выдавать». 
Как попал этот материал в архив, мне установить не 
удалось.

Из опубликованных документов этой группы наибо­
лее значимыми представляются «Материалы следствия 
по делу об убийстве царской семьи» (август 1918 —фев­
раль 1920) (3). Они содержат наиболее важные доку­
менты следственных дел Н. А. Соколова, А. Наметкина, 
И. А. Сергеева, В. Ф. Кирсты и др.

В группе нарротивных источников центральное место 
занимают книги с опубликованными результатами иссле­
дований Н. А. Соколова: М. К. Дитерихс «Убийство 
царской семьи и членов Дома Романовых на Урале» 
(Владивосток, 1922 г.); Р. А. Вильтон «Последние дни 
Романовых» (Берлин, 1923 г.); А. Соколов «Гибель цар­
ской семьи» (Берлин, 1925 г.). В нашей стране един­
ственным источником из этой группы является книга 
П. Быкова «Последние дни Романовых» (Свердловск, 
1926 г.). В 90-х гг. их переиздали в странах Содруже­
ства независимых государств, а до этого через спецхра­
ны они были доступны только определенной катего­
рии лиц.

Многочисленные воспоминания на эту тему являются 
вторичными и, как правило, компилятивными. Встреча­
ются среди них и явные фальшивки, что делает их непри­
годными для исследовательских целей.

Вещественные доказательства убийства были собраны 
Н. А. Соколовым и вместе со следственным делом пере­
даны Гирсу, однако до сих пор они не обнаружены. 
Правда, по свидетельству В. Н. Котляровского, служи­
теля Романовского собора в Брюсселе, в его стене заму­
рована коробка с «останками» Романовых. Что в ней? 
Известно, что Н. А. Соколов в кострищах у «Открытой 
шахты» нашел несколько рубленых костей, по сделан­
ному им описанию похожих на кости крупных млеко­
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питающих. Он отмечает: «Крушение власти адмирала не 
позволило мне произвести научное исследование этих 
костей, какое бы я желал. Однако врач Белоградский, 
которому они были предъявлены мною при допросе, 
показал: «Я не исключаю возможности принадлежности 
всех до единой из этих костей человеку» (4). Кости были 
найдены в золе костров, они были обгорелые, научной 
экспертизе не подвергались, и сейчас трудно предполо­
жить, кому они принадлежали. Нельзя не учитывать и 
того, что охрана и исполнители сокрытия останков 
царской семьи не только творили свое дело, но и пита­
лись, и выпивали, и более вероятно, что указанные кости 
являются остатками их еды.

Н. А. Соколовым были найдены и другие веществен­
ные доказательства: остатки обгоревшей одежды, юве­
лирные украшения, пуговицы, пули, искусственная 
челюсть Е. С. Боткина и др.

Что касается пистолетов убийц, то известно, что в 
московский Музей Революции Я. Н. Юровский сдал свой 
пистолет в 1927 г., а Г. П. Никулин — в 30-х гг. 
В настоящее время этого оружия там нет, поскольку 
9 июня 1935 г. работниками музея оно было передано 
в НКВД.

К источникам определенной группы следует отнести 
устные заявления П. 3. Ермакова о том, что почетная 
миссия расстрела и уничтожения останков царской семьи 
была поручена ему и с честью выполнена. В Свердлов­
ском областном Центре документации общественных 
организаций (бывшем партийном архиве) хранятся вос­
поминания П. 3. Ермакова, которые очень субъективны 
и не соответствуют установленным фактам.

Очевидно, что самым ценным и наиболее информа­
тивным источником является следственное дело Н. А. Со­
колова. В нем подтверждено убийство бывшего импера­
тора Николая Александровича Романова, его жены Алек­
сандры Федоровны, их пятерых детей: сына Алексея, 
дочерей Ольги, Татьяны, Марии, Анастасии, а также 
лейб-медика Е. С. Боткина, камердинера А. Е. Труппа, 
комнатной девушки А. С. Демидовой и повара И. М. Ха­
ритонова в ночь на 17 июля в доме Ипатьева.

Непосредственными виновниками убийства Н. А. Со­
колов считал руководителей государственных структур 
того времени и исполнителей, среди последних: комен­
дант Дома Особого Назначения, руководитель расстрела 
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Я. Юровский; Г. Никулин — его помощник; начальник 
внешней охраны П. Медведев; начальник отряда ЧК 
П. Ермаков. Имена некоторых исполнителей остаются 
неизвестными до настоящего времени.

Следы сокрытия трупов (убиенных) вели в урочище 
«Четыре Брата», находившееся в то время в 20 км от 
Екатеринбурга в стороне от дороги на Коптяки (деревня 
на берегу Исетского озера). Здесь располагался рудник 
по добыче железной руды для Верх-Исетского завода. 
В начале века он прекратил свое существование. Но на 
местности остались следы 33 горных выработок в полу­
разрушенном состоянии. Одна из них — «Открытая шах­
та» — сохранила следы от телег, автомашин и кострищ. 
Исследования Н. А. Соколова в районе «Открытой шах­
ты», в которой после откачки воды оказались отрезан­
ный человеческий палец, искусственная челюсть Ботки­
на, труп собачки, принадлежавшей Романовым, под­
тверждали, что в этом районе с телами убиенных про­
изводились какие-то действия, но останков царской семьи 
обнаружено не было. Полагая, что сокрытие тел при 
таком чудовищном преступлении должно было быть тща­
тельным, Н. А. Соколов предположил, что они были 
полностью сожжены в урочище «Четыре Брата», тем 
более что были свидетельства об использовании кисло­
ты при уничтожении трупов. Дитерихс пошел еще даль­
ше: если зубы при сожжении трупов не сгорают, а в золе 
кострища их найдено не было, значит, последние сжига­
лись без голов, значит, они были заранее отрезаны и 
увезены. Куда? Естественно, в Кремль для подтвержде­
ния выполненной акции. Дитерихс отмечает: «...Сокры­
тию тел они (большевики.— А. А.) придавали исключи­
тельно важное значение, понимая хорошо, что, раз тела 
не будут найдены, всякие версии о том или другом 
исчезновении царской семьи будут всегда иметь малень­
кую долю правдоподобности и во всяком случае могут 
быть предметом долгих споров, предположений и заклю­
чений, не являясь прямым и непреложным обвинением 
их в убийстве всей царской семьи» (5).

Как глубоко прав оказался Дитерихс в этом предпо­
ложении! Тщательное обследование урочища «Четыре 
Брата» позволило Н. А. Соколову прийти к важному 
выводу, зафиксированному в протоколе обследования 
местности 24 мая—17 июня 1919 г. «Определить воз­
можное местонахождение трупов Августейшей семьи при 
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наружном осмотре данной местности или частей сих тру­
пов, буде (если.—А. А.) самые трупы расчленялись и 
уничтожались, не представляется возможным. Таких 
мест в данной местности слишком много. Для правиль­
ного разрешения этой задачи необходимо планомерное 
производство работы по раскрытию старых шурфов, шахт 
и других мест, внушающих некоторые в сем отношении 
подозрения» (6).

Соколовым установлено, что в сокрытии останков при­
нимали участие: Ф. И. Голощекин — военный комиссар 
Уралоблсовета, Я. М. Юровский — комендант Дома Осо­
бого Назначения, П. Л. Войков — комиссар снабжения, 
П. 3. Ермаков-— начальник отряда ЧК, С. Ваганов — 
чекист, С. И. Люханов — шофер. Большая часть испол­
нителей оставалась на то время неизвестной.

Следственное дело Соколова, по независящим от него 
причинам, не было завершено, и все заключения, осно­
ванные на нем, приводят к серьезным противоречиям по 
вопросу об останках, которые остались вне поля зрения 
историков и специалистов. По-видимому, всех это устраи­
вало, и считалось, что факт уничтожения останков — это 
не главное, что и нашло отражение в историографии 
вопроса. Ни в одной из опубликованных в СССР и за 
рубежом работ не ставился вопрос о необходимости на­
хождения места сокрытия и возможности последующего 
обнаружения останков царской семьи как решающего 
юридического доказательства факта убийства Романовых. 
А ведь известно утверждение П. Войкова: «Мир об этом 
никогда не узнает!» М. Дитерихс по этому поводу заме­
тил: «Мир никогда не увидит тел убиенных членов Авгу­
стейшей семьи», не предполагая, что в какой-то мере 
повторяет Войкова.

Заявление Всероссийского ЦИК о расстреле только 
Николая II и отсутствие останков царской семьи созда­
ли благоприятную почву для распространения слухов и 
версий о ее судьбе. Они появились, еще когда Романовы 
были в Тобольске. Комиссар их охраны В. С. Панкратов 
сообщал о широко распространенном слухе, будто бы 
Николай II сбежал от Александры Федоровны к другой 
женщине (7). Слухи рождаются и сегодня. Из такого 
рода сообщений последнее было сделано юристом А. Грян- 
ником, который заявил, что вместо царской семьи была 
расстреляна другая, а первая осталась живой, и Нико­
лай II умер в 1957 г. И хотя версии всегда подаются 
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исключительно на «проверенных» данных, они основы­
ваются на следующем:

1) объективные предположения;
2) неверные заключения из-за неправильных выво­

дов (при малой информации) или из-за допущенных 
ошибок в исследованиях;

3) заведомо ложные, фальсифицированные, подтасо­
ванные варианты.

Последних особенно много. Отмечу некоторые:
— Николай II расстрелян, а семья вывезена в Гер­

манию. Версия возникла на основе переговоров россий­
ского и германского правительств об обмене царской 
семьи, имеющих место до 15 сентября 1918 г., т. е. после 
расстрела царской семьи;

— Николай II расстрелян, а царская семья вывезена 
большевиками в Пермь (в Верхотурье);

— Николай II и прислуга расстреляны, убийство 
остальных членов семьи в доме Ипатьева было симули­
ровано, их одежда и вещи вместе с телом Николая II 
и прислуги были вывезены к Ганиной яме, в то время 
как все остальные члены семьи переоделись и благопо­
лучно скрылись;

— вместо Николая II расстрелян некий граф, пожерт­
вовавший собой, а царь скрылся;

— в доме Ипатьева расстреляна семья, по возраст­
ным и половым признакам схожая с царской, а Романо­
вы скрылись и т. д.

Версии о чудесном спасении членов семьи Романовых 
обусловили благополучное появление последних в мире. 
П. Жильяр отмечает (8), что еще в 1919 г. в Омске ему 
был показан мальчик, выдававший себя за Алексея. Про­
веркой факт не подтвердился, и он сознался в самозван­
стве. За избежавшего смерти Алексея выдавали себя 
В. В. Щетинин из Багдада, М. Голеновский из США. 
В 1991 г. гражданин Испании А. Бримейер объявил 
о том, что он внук Николая II, а Романов из Бразилии 
объявил себя сыном Николая II. Известен Алексей и в 
странах Содружества независимых государств.

Было и несколько Анастасий, из которых Андерсен 
известна нашумевшим процессом в США по признанию 
ее Романовой.

Появлению лжепотомков Николая Романова способ­
ствовали заявления наших официальных представителей. 
В декабре 1918 г. сотрудник Наркомипдела М. Литвинов 

13



утверждал, что царская семья жива. Будучи в 1922 г. 
на Генуэзской конференции, Г. Чичерин в интервью кор­
респонденту «Чикаго Трибьюн» подтвердил, что дочери 
Николая II живут в США.

В нашей стране и поныне есть «потомки» от всех 
«спасенных» детей Романовых.

Указанные противоречия, не снятые расследованием 
Соколова, желание раскрыть «белое» пятно нашей исто­
рии обусловили постановку задачи, считавшейся безум­
ной в то далекое (порядка 25 лет назад) время,— 
отыскать останки Романовых и таким образом подтвер­
дить факт их гибели. Подтверждение этого факта имеет 
и научное, и практическое, и нравственное значение.

В ходе расследований нами были обнаружены новые 
источники. На первом этапе был проведен отбор устных 
источников.

Были найдены прямые и косвенные свидетели собы­
тий, и среди них:

В. М. Шулина — племянница Шулина Ивана Степа­
новича, входившего в состав внешней охраны Дома Осо­
бого Назначения;

М. Н. Букина — жена Б. В. Дидковского, заместителя 
председателя Уралоблсовета, куратора ЧК в 1918 г. 
в Екатеринбурге, одного из авторов решения о расстреле 
Романовых (репрессирован в 1937 г.);

Г. Н. Лисин — старейший работник «Уральского рабо­
чего», мальчишкой принимал участие в поисковых рабо­
тах Соколова и во встречах с Маяковским в 1928 г., 
когда последний посетил вместе с В. Парамоновым «моги­
лу» императора Николая II;

М. М. Медведев — сын М. А. Медведева-Кудрина, 
участника расстрела семьи Романовых, считавшего, что 
он убил Николая Романова;

Л. К. Карпова —дочь комиссара К. А. Яковлева 
(Мячина), перевозившего семью Николая II из Тоболь­
ска в Екатеринбург.

Г. Рябов встречался с дочерью и сыном Я. М. Юров­
ского.

Этим перечнем не ограничивается круг опрошенных 
лиц. От всех были получены ценные сведения об обстоя­
тельствах убийства и сокрытия тел царской семьи, фото­
графии, документы и вещественные доказательства. Нами 
были привлечены к изучению неопубликованные актовые 
материалы из архива Октябрьской революции и воспоми­
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нания Юровского, Медведева, Никулина, Родзинского, 
Старкова и других, из анализа которых была получена 
объективная картина последних дней жизни царской 
семьи, их уничтожения и сокрытия.

К сожалению, в полном объеме перечисленные мате­
риалы появились в нашем распоряжении уже после обна­
ружения места сокрытия останков Романовых.

Отправным моментом исследования было указание 
П. Быкова о том, что «останки трупов после сожжения 
были увезены от шахт на значительное расстояние и за­
рыты в болото, в районе, где добровольцы и следователи 
раскопок не производили. Там трупы остались» (9). 
Во-первых, это свидетельствует о том, что останков в 
урочище «Четыре Брата» нет, что и подтверждено рабо­
тами Соколова; во-вторых, что они могут быть в любом 
месте по дороге в Коптяки; в-третьих, что они закопаны 
в пониженном влажном месте, но не в болоте, так как 
это нереально.

По свидетельству Н. А. Соколова, в Поросенковом 
логу «...в наиболее низком поверх дороги месте, набро­
сан мостик. Он состоит из нескольких новых бревешек, 
толщиною вершка в 3—4, и старых железнодорожных 
шпал. Шпалы и бревешки положены прямо на полотно 
дороги. У переезда (железнодорожного.— А. А.) номер 184 
в момент осмотра лежали остатки шпал, совершенно 
таких же, как и шпалы, из которых набросан этот мос­
тик» (10). В следственном деле приведена фотография 
места, где застрял грузовой автомобиль с большевиками, 
возвращавшимися из урочища «Четыре Брата». Прежде 
всего необходимо было найти это место и проверить как 
единственное, связанное с транспортировкой останков. 
Но при обследовании всех пониженных мест Коптяков- 
ской дороги настила не оказалось, по-видимому, он 
скрылся под поверхностью земли. После длительных 
поисков мне с геологом Михаилом Кочуровым при про­
верке грунта дороги с помощью инструмента в виде 
большого штопора, ввертываемого в землю, удалось его 
обнаружить в районе Поросенкова лога. Площадь из 
дерева составляла примерно 2X3 м. Подземный деревян­
ный настил мог быть местом возможного сокрытия остан­
ков. Это было в 1978 г.

В сопроводительном письме к комплекту карт, состав­
ленных нами для района урочища «Четыре Брата» и 
Коптяковской дороги, адресованном Г. Рябову, я писал 
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(сентябрь 1978 г.): «...на схеме показано положение 
Ганиной ямы... и почти все выработки рудников Решет- 
ского и 4-х Братского. Все эти выработки сейчас являют­
ся заросшими ямами, траншеями и котлованами. ...«От­
крытая шахта» — одна из двух выработок, отмеченных 
на схеме стрелками. Обе выработки представляют глу­
бокие воронкообразные углубления, четыре с чем-нибудь 
метра (глубиной). Склоны очень крутые, заросшие мощ­
ными деревьями. Ближайшая из этих выработок к тран­
шее больше соответствует остаткам «Открытой шахты», 
так как на ее «дне» имеется бревенчатая крепь-сруб, 
заваленная глиной... Самые глубокие и мощные выра­
ботки находятся на 4-х Братском руднике. Однако в нем 
операции по захоронению проводить трудно, так как это 
огромные, глубокие, с плоскими днищами выработки. 
Выработки южнее Ганиной ямы сложные, запутанные, 
мелкие, в таких выработках можно захоронить так, что 
найдешь нескоро. Можно констатировать одно — искомые 
выработки нами найдены. Меня поражает одно: за 
60 лет (!) с ними ничего не произведено — ни закопаны, 
ни раскопаны. Удивительно!

Сейчас можно приступить к следующегому этапу — 
планомерному изучению объектов. Причем она (рабо­
та.—Л. Л.) должна быть выполнена... в весенне-летний 
период 79 г. ...В последующих письмах я разовью некото­
рые положения поисковой задачи...

Фотографии... представлены три места.
Номера 1—6 — захоронение на дороге. Мы прихо­

дили туда с моим коллегой, он ярый следопыт и сразу 
обнаружил старое положение дороги, два места, где воз­
можны захоронения, а также выявлен настил из 
шпал...» (11).

В ответном письме от 15.10.78 г. Рябов писал: «...Судя 
по твоему описанию, ты нашел один колодец с крепью. 
Это нормально, так как Дитерихс описывает изначаль­
ное состояние шахты, а ты видел результат работы Соко­
лова, который переукреплял и раскапывал ствол шах­
ты. Так что твое предположение — факт!.. Более всего 
меня потрясло то, что твой товарищ нашел настил из 
шпал. У меня мороз по коже пошел, без преувеличения. 
Я прошу тебя непременно привлечь этого парня ко всей 
дальнейшей работе. ...Последовательность работ ты про­
думай и мне напиши. ...В ближайшие дни я еще раз 
проштудирую Сок (олова) и Дит(ерихса) и сделаю окон- 
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нательные выписки для поиска... Я глубоко убежден, 
что, взвалив этот труд на свои плечи, мы никого не 
обманем и не подведем, прежде всего — самих себя и 
тех, для кого мы это делаем. Я свято верю в это» (12).

В 1979 г. А. Н. и Г. П. Авдонины, Г. П. Васильев, 
В. Песоцкий, Г. Т. и М. В. Рябовы вскрыли место с 
деревянным настилом, который находился на глубине 
30—40 см от поверхности земли. Сразу же под ним ока­
зались человеческие останки. Из раскопа были изъяты 
3 черепа, обследованы и через некоторое время возвра­
щены обратно. Экспертизу черепов выполнить не уда­
лось. Тем не менее после ознакомления с запиской Юров­
ского мы утвердились в предположении, что это были 
останки Романовых.

Только через двенадцать лет — в 1991 г.— при под­
держке председателя Свердловского облисполкома 
Э. Э. Росселя была организована группа ученых, состоя­
щая из археологов (Л. Н. и И. О. Коряковы), судебно- 
медицинских экспертов (П. П. Грицаенко, В. С. Громов), 
криминалистов (В. С. Тишков), работников следствен­
ных органов (В. А. Волков, В. Д. Воробьев), представи­
телей фонда «Обретение» (Г. П. Васильев, Н. И. На- 
чапкин, В. Н. Шевелин) и других специалистов.

Указанной группой было произведено научное вскры­
тие места захоронения. В нем оказалось девять челове­
ческих скелетов (четыре мужских, пять женских) прак­
тически при полном отсутствии мышечных тканей, волос, 
предметов одежды и украшений. В раскопе найдена 
более десятка пуль, остатки веревок и обломки керами­
ческих сосудов (предположительно из-под кислоты). 
Лицевые части всех черепов были разрушены, на неко­
торых из них имелись пулевые отверстия.

Загадка отсутствия среди останков царской семьи 
на Коптяковской дороге двух скелетов раскрывается в 
документе, широко известном сейчас как «Записка Юров­
ского». На самом деле она написана в 1920 г. известным 
историком М. Н. Покровским со слов Я. М. Юровского. 
Относительно перевозки останков из района «Открытой 
шахты» в месторасположение более глубоких шахт — 
нового места сокрытия на Московском тракте — послед­
ний сообщил следующее: «Ехали с трудом, вымащивая 
опасные места шпалами, и все-таки застревали несколь­
ко раз. Около четырех с половиной утра 19-го (июля 
1918 г.— А. А.) машина застряла окончательно. Оста­
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валось, не доезжая шахт, хоронить или жечь. ...Хотели 
сжечь Алексея и А. Ф. (Александру Федоровну.—А. А.), 
но по ошибке вместо последней с Алексеем сожгли фрей­
лину (Юровский ошибся — сожгли не фрейлину, а 
сестру Алексея.— А. А.). Потом похоронили тут же под 
костром останки и снова разожгли костер, что совершен­
но закрыло следы копанья. Тем временем вырыли брат­
скую могилу для остальных. Часам к семи утра яма 
аршина в два с половиной глубины и три с половиной 
в квадрате была готова. Трупы сложили в яму, облив 
лица и вообще все тела серной кислотой, как для неуз­
наваемости, так и для того, чтобы предотвратить смрад 
от разложения (яма была неглубока). (Яма была неглу­
бока потому, что исполнители акции были не в силах 
пройти скальные породы.— А. А.). Забросав землей и 
хворостом, сверху наложили шпалы и несколько раз 
проехали — следов ямы и здесь не осталось. Секрет был 
сохранен вполне — этого места погребения белые не 
нашли» (13).

С момента вскрытия и по настоящее время судебно- 
медицинскими экспертами, криминалистами России (руко­
водитель — кандидат медицинских наук В. О. Плаксин) 
ведутся исследования останков. В последнее время к ним 
подключились ученые из университета штата Флорида 
(США) во главе с доктором В. Мейплзом.

Выполненными исследованиями подтверждена при­
надлежность останков группе лиц, убитых в доме Ипать­
ева. Учеными установлено, что в раскопе на Коптяков- 
ской дороге найдены останки членов семьи Николая II, 
кроме царевича Алексея и одной из его сестер (14).

Уже недалек тот день, когда идентификация остан­
ков и криминалистические исследования вещественных 
доказательств будут завершены и позволят закончить 
начатое Н. А. Соколовым много лет назад следственное 
дело об убийстве Августейшей семьи.

Сегодня я могу сказать, что люди не только узнали, 
что произошло с царской семьей, но и смогут принять 
участие в захоронении ее останков и преданных ей лиц, 
разделивших с ней мученическую смерть.
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К ВОПРОСУ О ВЕРСИЯХ И ИСТОРИЧЕСКОЙ 
ИСТИННОСТИ ЕКАТЕРИНБУРГСКОЙ ТРАГЕДИИ 

(на архивных источниках)

А. Ю. БУРАНОВ - заведую­
щий отделом Российского цент­
ра хранения и использования 
документов, доктор историче­
ских наук (г. Москва).

Историография трагических событий, которые про­
изошли в Екатеринбурге в 1918 году, огромна. В ней 
четко прослеживаются два направления. Одни считают, 
что события, связанные с гибелью царской семьи, не 
соответствуют истине, поскольку семья спаслась, другие, 
основываясь на архиве Соколова, утверждают, что цар­
ская семья была уничтожена. Хотелось бы обратить 
ваше внимание на наличие в деле Соколова тома, о суще­
ствовании которого не было известно ни в Западной 
Европе, ни в России. В нем собраны записи Соколова, 
которые он делал в Париже и столицах других стран 
Европы. Там он встречался с теми, кто имел отношение 
к трагическим событиям 1918 г. Он беседовал с немец­
кими дипломатами, собрал у них уникальную инфор­
мацию.

Как известно, группа во главе с доктором А. Н. Авдо­
ниным нашла место, где предположительно захоронены 
останки императорской семьи. И сейчас эксперты долж­
ны сказать свое решающее слово. Естественно, что от 
результатов экспертизы зависит очень многое и в исто­
рических изысканиях. Мне хотелось бы обратиться к 
публикации полуторагодичной давности в «Московских 
новостях» Г. Т. Рябова, сообщавшей о том, как были 
найдены останки царской семьи. В то время стенограмма 
выступления Юровского в 1934 г., в которой засвиде­
тельствовано место их захоронения, находилась в парт- 
архиве Свердловского обкома КПСС и, конечно, была 
засекречена.

В Российском центре хранения и использования доку­
ментов находится дело Соколова, в котором имеются кар- 
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ты, где обозначено место захоронения, его фотографии. 
Однако доступ к ним был также ограничен, что, безус­
ловно, мешало объективной исследовательской работе 
историков.

Таким образом, в 70-х гг., когда начались поиски 
группой Рябова — Авдонина места захоронения предпо­
лагаемых останков царской семьи, в архивах России 
имелись точные данные о месте их захоронения. Следо­
вательно, Рябов и Авдонин либо действительно не знали 
об этом, либо шли по точному следу, но при этом по 
каким-то причинам ссылаются на то, что эта информа­
ция им не была известна. Ответ они должны дать сами. 
Во всяком случае, к моменту публикации вышеописанной 
статьи историки, которые работали в архивах, знали 
местонахождение захоронения «под мостиком».

Несколько слов о записке Юровского. Есть основа­
ние полагать, что ее написал известный историк М. Н. По­
кровский. Что касается Юровского, то это был малогра­
мотный человек. Я утверждаю это, поскольку имеются 
многочисленные документы, написанные его рукой 
(архив РУХИДНП). В 20-х гг., когда Юровский был 
одним из руководителей Гохрана, он писал безграмотные 
докладные записки Ленину о хищениях, имевших там 
место (после проведения ревизии 19 человек были рас­
стреляны, 65 получили различные сроки наказания). 
В то же время отметим личную честность этого челове­
ка. Юровский передал все наиболее значительные цен­
ности коменданту Кремля Малькову. В перечне вещей, 
которые он передавал, указаны не только драгоценности, 
но и детские вещи, что свидетельствует о его щепетиль­
ности.

Подчеркну, что история с царскими драгоценностями 
очень не простая. Документы разбросаны по многим 
архивам. Это особая тема (я сейчас ею занимаюсь)-

«Записка Юровского» дает достаточно оснований для 
размышлений. В частности, встает вопрос, почему она 
появилась именно в 1934 г. Это совпало с периодом за­
секречивания царского дела. И музей в доме Ипатьева 
был закрыт. Здесь широкое поле деятельности для исто­
риков.

Я хотел бы затронуть сюжет, связанный с приказом 
из центра о расстреле. В книге Иоффе было много неяс­
ностей, поскольку у него не было документов. В настоя­
щее время в печати находится книга, написанная 
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А. Ю. Бурановым и В. М. Хрусталевым, где утверждает­
ся на основе документов, что приказ об уничтожении 
Романовых последовал из Москвы (1). Свидетельством 
тому состояние дел во время бывшего Центрального пар­
тийного архива (теперь РУХИДНП). К примеру, здесь 
хранится дело с парадоксальным заголовком «Вопросы 
без ответов», в котором приводятся вопросы Яковлева 
(Мячина) Свердлову, но ответов на них нет. Сейчас отве­
ты (документы) найдены. Из источников совершенно 
ясно, что Свердлов отвечал за всю операцию по уничто­
жению Романовых и должен был перевезти Николая II 
и всю царскую семью именно в Екатеринбург.

Подчеркнем, что план уничтожения Романовых был 
выработан в центре, что подтверждается документами. 
Он был тщательно продуман. Операция началась в Перми 
с похищения Михаила Романова в ночь с 12 на 13 июня 
1918 г. Тогда же чекистами было заведено специальное 
дело. Если его полистать, то можно увидеть подлинные 
протоколы допросов многих лиц, имевших отношение к 
событиям (обслуги гостиницы, близких Михаила Рома­
нова). И составлено оно было чекистами только для 
того, чтобы обезопасить себя.

Одновременно с похищением Михаила Романова цар­
ская семья в Екатеринбурге была поднята по тревоге 
для предполагаемого выезда. Элементы общего плана 
уничтожения охватывают и Алапаевск, где находились 
Великие князья и сестра Александры Федоровны Елиза­
вета Федоровна.

В Екатеринбурге выполнение плана началось с про­
вокаций: через личные письма, посланные якобы друзья­
ми царской семье, Романовых пытались спровоцировать 
на побег из дома Ипатьева. Г. Т. Рябов ошибся, когда 
утверждал, что письмо на французском языке писала 
женщина. Это не соответствует действительности, так 
как достоверно известно, что авторы его — Войков и 
чекист Родзинский. Казалось, было предусмотрено всег 
но сорвалось.

В заключение мне хотелось бы заметить, что коорди­
нация исследовательской работы оставляет желать луч­
шего. Уникальность ситуации в том, что находка 
А. Н. Авдонина и Г. Т. Рябова имеет большую перспек­
тиву. Но меня смущают многие факты.

Уважаемые коллеги, только за счет расширения 
источниковой базы, путем привлечения данных, которые 
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имеются за рубежом, в частности в Гуверовском инсти­
туте, других архивохранилищах, появится и возможность 
внести коррективы в проводимое исследование. В конеч­
ном итоге необходимо добиться полной стыковки изыска­
ний как специалистов-историков, так и экспертов, заня­
тых идентификацией останков предполагаемой царской 
семьи. В этом, и только в этом залог успеха.
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ПАРАДОКСЫ ЖИЗНИ И ГИБЕЛИ НИКОЛАЯ II

В. В. АЛЕКСЕЕВ — директор 
Института истории и археоло­
гии УО РАН, член-корреспон­
дент РАН (г. Екатеринбург)

В последнее время в обществе резко обострился инте­
рес к гибели царской семьи на Урале, что, с нашей точ­
ки зрения, отражает как стремление посмотреть правде 
в глаза, так и понять, к чему привела крутая смена курса 
государственного корабля три четверти века назад.

Чтобы глубже разобраться в этом, придется сделать 
экскурс в далекое прошлое, извлечь из него суровые 
уроки. Удивительным парадоксом российской истории 
является то, что на протяжении последних двух с поло­
виной столетий, несмотря на крайне жестокий тоталитар­
ный режим в стране, каждый второй верховный власти­
тель был насильственно лишен не только трона*, но и 
жизни. Петр III задушен, следующая за ним Екатери­
на II скончалась на троне, ее преемник Павел I убит, 
и так через одного, за исключением царствовавших под­
ряд Александра I и Николая I. Участь убитых разделил 
и последний император Николай II, несмотря на то что 
отрекся от престола еще накануне Октябрьской рево­
люции. Впрочем, и после нее смена власти происходила 
не менее драматично, правда, в более цивилизованной 
форме.

Дело, видимо, в том, что начиная со второй половины 
XVII в., особенно с Петра I, и до настоящего времени в 
русской жизни идет непрекращающаяся борьба между 
отживающими национальными традициями и инновация­
ми. Срединное положение России, крупнейшей мировой 
державы, между европейской и азиатской цивилизация­
ми, необходимость оперативно реагировать на изменения то 
с одной, то с другой стороны в условиях инерционности 
огромной страны с недостаточно высоким уровнем поли­

24



тического и культурного развития значительной части 
населения порождали особо острую поляризацию мнений 
в обществе и борьбу в правящей элите. Эта борьба выли­
лась в народные бунты и революции, дворцовые загово­
ры и перевороты, на первый взгляд далекие от магист­
ральной линии мирового развития, но в конечном счете 
ее-то она и отражала. Весь вопрос в том, как понимать 
место России в этом процессе. Альтернативы историче­
ского развития приобретали в нашем отечестве весьма 
специфическую форму своего разрешения, что пока не 
нашло должного освещения в научных исследованиях.

Появившиеся в наши дни многочисленные публика­
ции о расстреле царской семьи в основе своей являют 
перепечатки старых спецхрановских изданий. Между 
тем необходим не только свежий архивный материал, но 
и свежий взгляд на те трагические события. Попытаемся 
к нему приблизиться через осмысление парадоксов цар­
ствования Николая II и его эпилога.

Начало XX в. ознаменовалось в русской жизни новы­
ми явлениями, вокруг которых развернулась ожесточен­
ная борьба. Мягкий по характеру император склонялся 
то к одной, то к другой точке зрения, что обусловливало 
противоречивость внутренней и внешней политики, дохо­
дившей порой до парадоксов.

С одной стороны, Россия оставалась аграрной, пре­
имущественно с крестьянским населением страной. На­
кануне революции 1917 г. она производила на одну треть 
зерна больше, чем США, Аргентина и Канада, вместе 
взятые. За границу вывозилось 12—15 млн т зерна еже­
годно, большое количество масла, яиц, льна и т. д. (1). 
Только за животное масло, произведенное в Сибири и 
проданное за рубеж, страна получала больше золота, 
чем его добывалось в знаменитых приисках этого ре­
гиона.

С другой стороны, начало века ознаменовалось круп­
ным промышленным подъемом, обеспечившим государ­
ству передовые позиции по многим важнейшим показа­
телям. За 1880—1910 гг. темпы роста промышленной 
продукции составляли более 9 % в год, самые высокие 
в России, а позднее и в СССР. По данному показателю 
и росту производительности труда Россия опережала 
США (2). Нынче мало кто знает, что в начале века 
наша страна занимала первое м^сто в мире по добыче 
нефти.
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При всей противоречивости государственных решений 
императора в России создавались благоприятные условия 
для развития капитализма, особенно иностранных инве­
стиций. Если бы реформы С. Ю. Витте и П. А. Столыпи­
на были доведены до конца, то страна вышла бы на путь 
широких рыночных отношений. Тем не менее относи­
тельно благополучное развитие экономики позволило 
России иметь положительный баланс внешней торговли 
и устойчивую конвертируемую валюту.

Наибольшие противоречия проявились в политиче­
ской сфере. Вступая на престол, Николай II, к большо­
му неудовольствию передовой общественности, заявил о 
приверженности самодержавию, но никто больше него 
и не сделал для его разрушения. Он положил начало 
представительной власти в виде Государственной Думы 
и разрешил существование различных политических пар­
тий, которые развернули бешеную его травлю и привели 
к небывалому расколу общества. По манифесту 17 ок­
тября 1905 г., граждане России получили право непри­
косновенности личности, свободу слова, печати, собраний. 
С одной стороны, это былр уступкой пошатнувшегося 
трона, с другой, свидетельством движения к правовому 
государству.

Аналогичное положение наблюдалось во внешней 
политике. Стремясь с помощью маленькой победоносной 
войны с Японией заглушить революцию 1905 г., царь 
усилил размах последней. Не желая воевать с Германией, 
он вверг свою страну в страшную бойню, которая явилась 
прелюдией гибели монархии и его самого. Возможно, 
Николай II стал бы хорошим царем в рамках конститу­
ционной монархии, если бы, не откладывая, согласился 
на нее в ходе первой российской революции.

Крутые повороты в управлении государством не могли 
оставить равнодушным ни ближайшее окружение Нико­
лая II, ни народ. Двор погряз в интригах, крайним выра­
жением которых стала распутинщина, а народ вышел на 
улицы. Царю пришлось отречься от престола. Причем 
парадокс заключается в том, что отречение состоялось 
без сопротивления, даже с облегчением. Тем самым 
Николай II пытался предотвратить гражданскую войну, 
а фактически он способствовал ей, поскольку полярные 
политические силы, унаследовавшие его власть, неиз­
бежно должны столкнуться. В конечном счете трагедия 
императора состояла в неразрешимом противоречии 
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между глубоким убеждением в необходимости сохранить 
традиционный уклад России, символом которой для него 
был отец Петра I, царь Алексей Михайлович, и пришед­
шими в движение различные слоями общества, связан­
ными прежде всего с социал-демократией, исповедовав­
шей совсем другие ценности, более современные, но 
менее адаптированные к российским условиям.

Справедливости ради надо признать, что Николай II 
был по характеру добрым и благожелательным челове­
ком, хорошо образованным и воспитанным. Широко изве­
стен его патриотизм, меньше — личная храбрость. Во 
время первой мировой войны государь часто бывал на 
фронтах, в непосредственной близости от передовой, ино­
гда вместе с наследником Алексеем.

Личность и судьба Николая Романова глубоко тра­
гичны. По свидетельствам Столыпина и Жильяра, он 
придавал мистическое значение тому, что родился в день 
Иова Многострадального, считал себя обреченным на 
страшные испытания и постоянно ожидал скорбных 
событий (3). Судьба Николая Романова, а в итоге и всей 
страны зависела не только от характера и мировоззре­
ния императора, но и от времени, в которое он жил. 
Именно оно в значительной степени предопределило про­
тиворечивость принимаемых им решений, которые вос­
принимаются сегодня как парадоксы той эпохи. Так 
мучительно трудно пробивали себе дорогу альтернативы 
развития России на рубеже веков.

Как ни чудовищно звучит, но парадоксальна даже 
гибель Николая II. То, что после отречения от престола, 
во время обострения политической обстановки в стране 
летом 1917 г., Временное правительство сочло необходи­
мым отправить его вместе с семьей подальше от очагов 
революционного движения — в Тобольск, особых вопросов 
не вызывает. А вот дальше начинается серия загадок, 
связанных с трагической гибелью, исчезновением остан­
ков, драгоценностей и документов. В результате возник­
ло огромное количество версий, самых невероятных, 
вплоть до утверждения, что Николай Романов спокойно 
дожил до глубокой старости под теплым небом Абхазии, 
не говоря уже о «чудодейственном» спасении его жены 
и детей.

В рамках небольшой статьи нет возможности проана­
лизировать все обстоятельно, для этого пока еще и недо­
стает материалов. Мы ставим задачу остановиться толь­
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ко на принципиальных вопросах, которые можно фунди­
ровать ранее неизвестными документами (4, 5, 6).

Начнем с миссии комиссара В. В. Яковлева (К. М. Мя- 
чина). Он получил назначение от Председателя ВЦИК 
Я. М. Свердлова, который заявил при этом: «Совет На­
родных Комиссаров постановил вывезти Романовых из 
Тобольска пока на Урал» (7). Тут же, 9 апреля 1918 г., 
за его подписью в Екатеринбург ушла телеграмма: «Без 
нашего прямого указания из Екатеринбурга никуда не 
увозите. Задача Яковлева доставить Николая в Екате­
ринбург живым и сдать Белобородову или Голощекину. 
Яковлеву дань; самые точные и подробные инструкции. 
Все, что необходимо, сделайте. Сговоритесь о деталях 
с Яковлевым» (8). Вместе с этой телеграммой в Цент­
ральном архиве Министерства безопасности России, где 
она обнаружена, находится большой пакет инструкций, 
регламентирующих каждый шаг семьи и ее охранников.

Перевод семьи из Тобольска в Екатеринбург и уже­
сточение режима ее содержания связывались якобы с 
подготовкой монархического заговора с целью освобож­
дения царя и отправки его за границу. Однако ни кол­
чаковский следователь Н. А. Соколов, ни советские 
исследователи не смогли доказать его наличия. Соколов 
приводит многочисленные факты внимания к бывшему 
царю со стороны монархистов во время его тобольского 
заточения, но констатировать сформировавшийся заговор 
не решается. Более того, заявляет: «Увоз Государя из 
Тобольска не зависит от желания русских монархистов 
спасти его. Они даже не знали об этом» (9).

Между тем 26 апреля бывшего царя с царицей и их 
дочерью Марией вывезли из Тобольска (10). По свиде­
тельствам ряда советских и зарубежных историков, курс 
был взят на Москву, а дальше мнения диаметрально рас­
ходились. Одни считают, что там должен был состояться 
суд над Николаем II, другие — использование царской 
семьи на переговорах с немцами.

Соколов установил, что в пути из Тобольска в Екате­
ринбург Яковлев вел интенсивные дискуссии с бывшим 
царем. Кучер, везший их до Тюмени, говорил, что «Яков­
лев «вертел» царя, а царь ему не поддавался». О чем 
велись дискуссии? Если о мире с Германией, то Рома­
нов занимал по отношению к нему крайне негативную 
позицию. Возможно, поэтому они и не поняли друг дру­
га. Как бы то ни было, но здесь фиксируется новый 
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романовский парадокс. Те, кто больше всего играл на 
обвинениях Романовых, особенно царицы, в предатель­
стве интересов нациц, попытках заключения сепаратного 
мира с Германией, сами как раз это и сделали.

Не исключено, что судьба царской семьи каким-то* 
образом связывалась с событиями вокруг немецкого посла 
Мирбаха, но, скорее всего, советская власть передавала 
семью в руки наиболее радикально настроенных револю­
ционеров — уральских большевиков. Зачем? Возможно, 
были какие-то особые соображения, но они пока неиз­
вестны. Ясно одно — семья погибла.

А пока впереди было более двух месяцев. 27 апреля 
Яковлев посадил Романовых в поезд и двинулся на За­
пад. Вскоре он получил известие, что дальше Екатерин­
бурга его не пропустят. Тогда комиссар пытается с цар­
ской семьей прорваться на восток, в сторону Омска, за 
это его обвинили в предательстве интересов революции. 
Председатель Уральского областного Совета А. Бело­
бородов телеграфировал Свердлову 28 апреля: «Област­
ной совет рабочих, крестьян Урала, обсудив поведение- 
комиссара Яковлева, единогласным решением видит в 
нем прямую измену революции, стремление с неизвест­
ной целью вывезти бывшего царя из пределов револю­
ционного Урала» (11).

Яковлевская рокировка известна в литературе, на 
читателю хочется знать, какую позицию по отношению к 
ней занимала Москва. Свердлов на другой день теле­
графировал Белобородову: «Все, что делается Яковле­
вым, является прямым выполнением данного мною при­
каза. Сообщу подробности специальным курьером. Ни­
каких распоряжений относительно Яковлева не делайте. 
Он действует согласно полученным от меня сегодня в 
4 часа утра указаниям. Ничего абсолютно не предпри­
нимайте без нашего согласия. Яковлеву полное доверие. 
Еще раз никакого вмешательства» (12).

Выясняется, что Яковлев выполнял волю Свердлова, 
а в его лице — центрального большевистского руковод­
ства, но не ясно, какие цели преследовало оно. Или дей­
ствительно хотело доставить царя в Москву для каких-то- 
своих целей, или готовило расправу над ним руками 
уральских большевиков.

В конечном счете Романовы оказались в Екатерин­
бурге. А. Белобородов телеграфировал Ленину и Сверд­
лову: «Сегодня, 30 апреля, 11 часов петроградского я 

2»



принял от комиссара Яковлева бывшего царя Николая 
Романова, бывшую царицу Александру и их дочь Марию 
Николаевну. Все они помещены особняк, охраняемый 
караулом. Ваши запросы разъяснения телеграфируйте 
мне» (13). Самого Яковлева едва не арестовали в Ека­
теринбурге, но, благодаря поддержке Ленина и Сверд­
лова, признававших его действия правильными, комис­
сар сохранил свое положение (14). Однако через полгода 
он перешел к белым, и там его след на какое-то время 
-затерялся. Позднее Яковлев (Мячин) вернулся в Совет­
скую Россию. Жил очень противоречиво, а в 1938 г. был 
репрессирован (15).

В Екатеринбурге царскую семью разместили в доме 
инженера и предпринимателя Ипатьева. Скорее всего, 
это было наиболее подходящее здание, но оно наводит 
на размышления о роковом стечении обстоятельств, свя­
занных с семьей Романовых. Дело в том, что триста лет 
назад в Ипатьевском монастыре под Костромой было 
объявлено об избрании на русский престол Михаила 
Романова — родоначальника династии. Ее неоднократно 
пытались свергнуть, а начиная с А. Радищева и декаб­
ристов, уничтожение царя стало важной доминантой рос­
сийской политической жизни. Не вдаваясь в детали мно­
голетних политических и научных дискуссий на эту тему, 
заметим, что в первой половине 1918 г. эта проблема 
встала в плоскость практического решения. Монархия 
была свергнута год назад, и в политическом плане воп­
рос о власти был твердо решен в пользу Советов, осо­
бенно после разгона Учредительного собрания. Встала 
проблема о судьбе царственных особ. Отпустить с миром 
за границу в тех условиях вряд ли было возможно, да и 
их зарубежные родственники не очень на этом настаива­
ли. По крайней мере, неизвестны факты решительных 
действий с их стороны, что можно объяснить расколом 
Европы в ходе первой мировой войны на два враждую­
щих лагеря, разведших по разные стороны баррикад 
правящие династии, с которыми кровными узами были 
связаны Романовы. Силы внутренней контрреволюции, на­
блюдая упавший до нижней отметки политический имидж 
Романовых, не делали на них ставки. Монархические 
круги пытались предпринять некоторые шаги, но из это­
го ничего не вышло. Парадоксально, конечно, что для 
спасения одного из самых могущественных монархов 
своего времени практически ничего не было сделано.
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18 июля 1918 г. Президиум Уральского облсовета 
сообщил Ленину и Свердлову о «раскрытии Чрезвычай­
ной комиссией большого белогвардейского заговора, 
имевшего целью похищение бывшего царя и его семьи... 
найдены компрометирующие документы, которые будут 
опубликованы» (16). Любопытно, что это сообщение- 
было сделано на следующий день после расстрела царя 
и его семьи, а документы до сих пор не обнародованы. 
Естественно, возникают вопросы: был ли заговор вообще, 
если да, то насколько он был серьезен, где документы 
о нем?

Как ни странно, но физическое устранение членов 
династии Романовых началось не с царя, а с его родст­
венников. Первым, за месяц до Николая II, был убит 
Великий Князь Михаил Романов, отрекшийся от престо­
ла временно, оставляя окончательное решение за Учре­
дительным собранием. Это случилось в Перми, которой 
в отличие от июльского Екатеринбурга не угрожали во­
оруженные силы контрреволюции. Историкам еще пред­
стоит разобраться в мотивах этой серии расстрелов. 
Сегодня же очевидно, что набившие оскомину ссылки 
на опасность захвата членов царской фамилии монархи­
стами и использование их в качестве «живого» знамени 
контрреволюции уже никого не убеждают.

Судьбой Николая II, как явствует из телеграммы 
Свердлова от 9 (13) апреля 1918 г., занимался центр. 
Этот вопрос периодически обсуждался в Президиуме 
ВЦИК (1, 6 апреля) и в Совете Народных Комиссаров 
(2 мая) (17, 18), а около 10 июля, по свидетельству 
Я. М. Юровского, было принято окончательное реше­
ние (19). В ночь с 16 на 17 июля состоялся расстрел, 
а через десять дней Екатеринбург был взят белыми. Не­
сложный расчет показывает, что за это время царскую 
семью можно было по крайней мере три раза свозить в 
Москву и обратно.

Официальное сообщение о том, чтр царь расстрелян 
в связи с приближением к Екатеринбургу контрреволю­
ционных сил, убеждает слабо, хотя такая опасность, ко­
нечно, не исключалась. При промедлении она могла стать 
реальностью, что привело бы к непредсказуемым поли­
тическим последствиям. Нам представляется, что царь 
мог стать не столько «живым» знаменем контрреволюции, 
сколько символом единой неделимой России, продолже­
ния войны с Германией, противником Брестского мира 
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® руках Колчака, воюющего на стороне Антанты. Такое 
развитие событий не устраивало ни советскую власть, 
ни кайзеровскую Германию.

Как реагировала Москва на события в Екатеринбур­
ге? ВЦИК, прослушав и обсудив 18 июля телеграфное 
•сообщение о расстреле Николая Романова, принял резо­
люцию, одобряющую решение Уральского областного 
Совета (20). В тот же день по внеочередному заявлению 
Свердлова о казни бывшего царя Совнарком в присут­
ствии Ленина, Троцкого, Чичерина и других руководи­
телей советского правительства постановил: «Принять 
неведению» (21).

В официальном сообщении, как известно, указыва­
лось, что «жена и сын Николая Романова в надежном 
месте». Фактически уже 17 июля из Екатеринбурга на 
имя секретаря Совнаркома Горбунова ушла телеграмма: 
«Передайте Свердлову, что все семейство постигла та же 
участь, что и главу. Официально семья погибнет при 
эвакуации» (22). Однако никаких сообщений о гибели 
семьи не последовало, и советские дипломаты доказывали 
своим западным партнерам, что она сохранена. Между 
тем Соколов еще в 20-х гг. опубликовал расшифровку 
вышеприведенной телеграммы.

Сам расстрел и место нахождения останков до послед­
него времени оставались строго охраняемой тайной, хотя 
еще в 1920 и 1934 гг. Юровский описал эти события до­
вольно подробно (23). Мы не рассматривали данный 
сюжет с массой до сих пор неразгаданных парадоксов, 
поскольку он является предметом самостоятельного ис­
следования. Главный парадокс заключается в том, что 
даже после извлечения останков царской семьи летом 
1991 г. продолжают появляться новые версии. С нашей 
точки зрения, наряду с многопрофильной юридической 
экспертизой, в том числе генетической, обнаруженных 
останков необходима строгая историческая экспертиза, 
подтверждающая или опровергающая наличие иного за­
хоронения. Не последнюю роль в этом может сыграть 
обнаружение документов из многопудового баула, пере­
данного участником расстрела Ермаковым в 1918 г. Ко­
миссариату внутренних дел (24).

Физическая гибель царской семьи и хитроумная дез­
информация по этому поводу не исчерпывают серию ее 
парадоксов. В первую очередь, имеется в виду судьба 
царских драгоценностей, о которых практически ничего 
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не известно широкому читателю. По данным англичанина 
Д. Тревина, при выезде из Царского Села Александра 
Федоровна и Великие княгини имели при себе драгоцен­
ностей на один миллион рублей (25). Надо полагать, что 
эта сумма в твердой валюте, которая с учетом инфляции, 
имевшей место в годы гражданской войны, значительно 
возросла. Многие изделия представляли собой уникальные 
произведения искусства, национальное достояние.

Какова судьба фамильных драгоценностей Романо­
вых? Ответить однозначно на данный вопрос невозможно. 
Предстоит большая исследовательская работа историков, 
искусствоведов, ювелиров. Попытаемся сделать первый 
шаг в этом направлении. В ходе поисков документов о 
расстреле царя нам удалось выявить в архивах бывшего 
КГБ любопытные материалы, которые считались бес­
следно исчезнувшими во время кровавых событий лета 
1918 г. На самом деле сразу после расстрела Юров- 
ский отвез в Москву и передал коменданту Кремля 
Малькову ценности по акту, скрепленному подписями и 
печатями с той и с другой стороны. Сохранились списки 
золотых и серебряных изделий, предметов домашнего 
обихода царской семьи. В перечне обозначено 60 золо­
тых вещей, среди которых мужские и дамские часы, 
портсигары, в том числе знаменитый платиновый с сире­
невой эмалью в золотой ажурной оправе с бриллиантом 
белой воды и надписью «Петроград 29 мая 1897 г.», мно­
жество цепочек, брошек, кулонов и брелков с драгоцен­
ными камнями и т. д. В списке серебра чайники, кофей­
ники, ложки, подносы, зеркала, кресты, портсигар с глад­
ким рубином и сапфиром в затворе и датой «1903 г.». 
В перечне личных вещей семьи соболиные, горностаевые, 
котиковые шапки, муфты, накидки, шерстяные, шелко­
вые, кружевные и прочие платья, юбки, платки, вуали, 
пледы, гвардейские бушлаты, черкесские кафтаны, ши­
нели серые и черные, ковры, одеяла и пр. (26). Судя по 
тщательности, с которой составлены списки, Юровский 
хотел подчеркнуть, что все царское достояние в целости 
и сохранности передается под охрану пролетарской дик­
татуры.

Почти детективными путями попала в подвалы Мо­
сковского Кремля вторая, более крупная партия драго­
ценностей, свидетельством чему трехтомное досье на 
21 человека Уральского ОГПУ за 1922—1941 гг. (27). 
В нем приведены данные о том, как перед отъездом из 
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Тобольска в Екатеринбург Александра Федоровна пере­
дала кожаный чемоданчик с бриллиантами и золотом 
духовенству.

По одной версии, он сначала попал к священнику 
Тобольской Благовещенской церкви Алексею Васильеву, 
совершавшему церковные обряды для царской семьи и 
располагавшему ее доверием. Он же вынес шпагу наслед­
ника в золотой оправе с ручкой из червонного золота, 
которую долгое время прятал в дымоходной трубе. 
В 1929 г. Васильев вместе с женой Лидией переехал в 
Омск к сыну Александру, но на станции Тара умер. 
Ценности продолжали хранить его жена и сын.

По другой версии, ценности были отданы камердине­
ром Терентием Чемодуровым игуменье Тобольского 
Ивановского монастыря Дружининой, которая незадолго 
до смерти передала их своей помощнице благочинной 
Марфе Ужинцевой. Возможно, эти версии где-то совпа­
дают, поскольку в следствии, которое вело Свердловское 
ОГПУ, названные фамилии пересекаются на очных 
ставках.

На допросе 29 ноября 1933 г. Ужинцева показала, 
что она со священником Васильевым была вхожа в дом, 
где размещалась царская семья. Перед отъездом Рома­
новых в Екатеринбург Чемодуров вручил ей большой 
сверток и попросил передать игуменье в монастырь, что 
она и сделала. Там ценности хранились до закрытия мо­
настыря в 1923 г., после чего они вернулись в руки 
Ужинцевой, которая спрятала их сначала, спустив в ко­
лодец, а потом зарыла в могиле на монастырском клад­
бище.

Измученная тяжелой тайной, Марфа потеряла сон и 
аппетит. Отчаявшись, решила бросить ценности в реку 
Иртыш. «Перед тем, как исполнить это решение,— со­
общила она следствию,— я обратилась за советом к Ва­
силию Михайловичу Корнилову — местному рыбопромыш­
леннику, который был связан с нашим монастырем и с 
которым я была знакома. Коцца я сказала о своем реше­
нии Василию Михайловичу, он страшно испугался и за­
махал на меня руками: «Что ты, что ты? Ведь устано­
вится настоящий порядок, настоящая власть, тогда с 
тебя отчет спросят, ведь в Иртыш тебя заставят за цен­
ностями лезть». Я совсем растерялась, не знала, что 
делать. Потом попросила Василия Михайловича взять 
ценности на хранение к себе... Через несколько дней 
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после разговора с Корниловым я пришла к нему на квар­
тиру, принесла с собой ценности, две стеклянные банки 
и два туеска. В эти банки и туески я переложила цен­
ности из свертка, спустилась с Василием Михайловичем 
в подполье, и там вместе зарыли их».

Через некоторое время Корнилов уехал из Тобольска. 
В доме на протяжении почти десяти лет жили разные 
люди, в том числе милиционеры, искавшие царские со­
кровища и не подозревавшие, что они у них под ногами. 
Марфа между тем ходила мимо и скорбела о судьбе 
своего тайника, пока чекисты не вышли на нее. В октяб­
ре 1933 г. ее арестовали и заставили указать место хра­
нения драгоценностей. Туески были вскрыты, их содер­
жимое — более 150 наименований — легло на стол ОГПУ: 
золотые с драгоценными камнями диадемы, подвески, 
браслеты, цепочки, колье с бриллиантами, изумрудами, 
рубинами, жемчугом. Возможно, среди них было и то, кото­
рое якобы собственноручно сорвал с шеи императрицы во 
время трагических событий в Екатеринбурге комиссар 
Петр Войков, будущий советский полпред в Польше.

Пресса разных стран сокрушается о потерянной на 
Урале броши Александры Федоровны с бриллиантом в 
100 карат, поистине бесценном сокровище. Эта брошь 
под номером 1 значится в описи изъятых драгоценностей. 
Там же присутствуют царский герб из бриллиантов, уни­
кальный турецкий подарок царю — бриллиантовый полу­
месяц с пятью большими камнями по 70 карат и рос­
сыпью средних бриллиантов, роскошные панагии, кре­
сты с редкими камнями, булавки с бриллиантами по 
44 карата каждый, головные бриллиантовые шпильки по 
36 карат и другие ценности.

Общая стоимость обнаруженных драгоценностей со­
ставляла по тем временам большую сумму — 3270 693 зо­
лотых рубля. По всей вероятности, она значительно 
выше, если учесть их художественные достоинства. Вряд 
ли это могли сделать приглашенные чекистами оценщики, 
судя по оформлению документов, малограмотные люди — 
Зверев и Боровских. Первый, главный, даже не смог 
расписаться. Вместо подписи он поставил три креста. 
Это еще один печальный парадокс в царской истории.

Очевидно, что органы НКВД передали царские со­
кровища на государственное хранение, и вряд ли имеют 
под собой какую-то почву рассуждения журналистов о 
том, что большая часть уплыла за океан в то смутное 
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время. Впрочем, вещи можно сравнить. В архиве найден 
не только список предметов, но и их фотографии.

Конечно, не обошлось и без воровства царских ве­
щей. В результате обыска 6 августа 1918 г. у члена ох­
раны Дома Особого Назначения (Ипатьевского) Михаила 
Летемина были обнаружены: фотографический аппарат, 
серебряный крест, флакон с небольшим количеством 
духов, жестяная коробка с монпансье и др., принадлежав­
шие семье бывшего императора, а также породистая со­
бака по кличке Джо, с которой не расставался наследник 
Алексей. Драгоценностей найдено не было.

Часть ценностей пошла в местный бюджет. Уральская 
областная коллегия финансов, ознакомившись 18 авгу­
ста 1918 г. с содержимым двух чемоданов, с вещами быв­
шего царя Николая Романова, постановила: «Серебряные 
изделия весом в 1 пуд 6 фунтов 71 золотник и золотые 
изделия весом в 1 фунт 21 золотник 84 доли перепла­
вить и стоимость зачислить в доход казны. Разменную 
монету в сумме 7 рублей 97 копеек сдать в Народный 
банк для зачисления в доход казны» (28).

Подведем некоторый итог трагической истории. Если 
парадоксы царствования Николая II можно объяснить 
объективно существовавшими противоречиями россий­
ской действительности начала XX в., когда мир вступал 
в новую полосу своего развития, а у царя не хватило 
ума, воли и решимости овладеть ситуацией, то парадок­
сы его гибели — следствие субъективного произвола ли­
деров режима, установленного в октябре 1917 г., кото­
рые, преследуя политические цели, творили беззаконие, 
изощренно скрывая преступления под идеологическим 
флагом.

Нельзя не согласиться с мнением М. К. Дитерихса, 
который по свежим следам кровавых событий писал: 
«Это не были зверские убийства возмущенной толпы, 
разъяренной черни, ибо русский народ участия в них не 
принимал. Это не «казнь» коронованных особ, которые 
знает история революций, ибо все совершалось без вся­
кого суда и без участия народа» (29).

Драму русского царя, по всей вероятности, правильнее 
рассматривать в контексте мировой истории с позиций 
ее поступательного движения и принципов гуманизма 
по отношению к человеческой личности. Триста лет 
назад скатилась на плаху голова английского короля, 
сто лет спустя — французского, а еще через сто с не­
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большим — российского. Первые две трагедии давно ста­
ли историей без всполохов классовой ненависти с той и 
с другой стороны. Видимо, и к третьей трагедии пора 
отнестись так же, предварительно сказав о ней всю прав­
ду как в интересах истины, так и сохранения социаль­
ного консенсуса в обществе.
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ЗАГАДОЧНАЯ СМЕРТЬ - НЕПРИЗНАВАЕМАЯ 
И КОЩУНСТВЕННАЯ ГИПОТЕЗА

МАРК ФЕРРО — историк (Франция)

Существует гипотеза, что екатеринбургские больше­
вики действовали так потому, что хотели предупредить 
действия левых эсеров: они якобы сами казнили царя и 
Алексея и еще кое-кого, но сохранили жизнь женщинам, 
дабы помешать левым эсерам казнить всех. Напомним 
обстоятельства...

6 июля левые эсеры убили Мирбаха, и большевики 
могли опасаться, как бы они не казнили в Екатерин­
бурге жену Николая II, немку, и ее дочерей, состоявших 
в родстве с семьей Гессен,—можно себе представить, что 
Берлин не мог оставаться безразличным к судьбе «нем­
цев». Их смерть грозила положить конец миру, заклю­
ченному в Брест-Литовске; об этом предупреждал Мир- 
бах. Ведь 4 июля он появился в качестве посла на съезде 
Советов, где его освистали левые эсеры. Ленин и Сверд­
лов расценили его убийство как катастрофу и неодно­
кратно выражали сожаление по этому поводу берлинским 
властям. Члены императорской семьи, состоявшие в 
родстве с кайзером, не должны были подвергнуться той 
же участи, что и Мирбах.

Непризнаваемая версия сводится к тому, что больше­
вики действительно хотели казнить царя, но при этом 
спасти императрицу и ее дочерей, чтобы угодить немцам, 
они действовали тайно от левых эсеров, с большими пред­
осторожностями, ибо авантюра Яковлева уже вызвала 
достаточно подозрений.

Если бы данная гипотеза оказалась верной, то для 
красных важно было все сохранить в тайне, однако для 
белых она является кощунственной, ибо подтвердила бы 
слухи, что царица поддерживает отношения с немцами.
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Совершенно очевидно, что эта гипотеза приобретает 
смысл и подлежит проверке при двух условиях: если 
можно установить, что стало с оставшимися в живых и 
каким образом погиб Николай II, так как в этом слу­
чае он должен был быть казнен иначе, чем утверждается 
в распространенной версии,— один или с Алексеем и людь­
ми из своего окружения.

Первым выдвинул эту версию капитан Дмитрий Ма­
линовский.

Напомним ход событий.
25 июля 1918 г. части чехословаков и белых вошли в 

Екатеринбург. Красные заблаговременно покинули его, 
вывезли в Пермь архивы. Новые завоеватели знали, что 
в городе находится императорская семья, и это застав­
ляло белых форсировать наступление, однако они опозда­
ли. Из газет они узнали, что «царь расстрелян, а его 
семья исчезла». Дом Ипатьева был пуст, и расположив­
шиеся по соседству белые офицеры приходили туда на 
поиски «сувениров» — никто не говорил о крови и т. д....

27 июля утром к военному коменданту 8-го района 
Екатеринбурга В. Гиршу явился лейтенант и сказал, что 
в 18 км от города, в урочище «Четыре Брата», местные 
жители видели, как красные сжигали какие-то предме­
ты,—начальник гарнизона понял, что речь, безусловно, 
идет об имуществе императорской семьи, и хотел начать 
судебное расследование... Однако без распоряжения про­
курора никто не соглашался вмешиваться в это дело. 
Белые офицеры, находившиеся под командованием капи­
тана Малиновского, проявили нетерпение и, не дожидаясь 
разрешения, заставили заместителя прокурора А. Намет­
кина сделать опись вещей, обнаруженных возле урочища 
«Четыре Брата», куда они привезли его силой...

Капитан Малиновский, проводивший расследование 
в течение шести дней, составил рапорт, в котором изло­
жил свою версию о расстреле в доме Ипатьева с целью 
инсценировки убийства царской семьи нескольких чело­
век, которых вывезли по дороге, ведущей на Коптяки, 
раздели и потом сожгли их одежду. «Мне казалось,— 
заявил он,— что германский Императорский дом никогда 
не допустит подобного преступления». Этот текст был 
опубликован только Саммерсом и Менгольдом... Его нет 
в протоколах Соколова, и, что любопытно, у Росса пока­
зания Малиновского обрываются... Почему?

Другим озадачивающим моментом является то, что 

39



помощник Малиновского от гражданских властей А. На­
меткин, который придерживался такой же точки зрения, 
был обвинен в трусости и некомпетентности, а затем 
казнен... Почему?

И наконец, первый следователь И. Сергеев был вскоре 
отстранен от расследования генералом Дитерихсом, по­
скольку у него не было твердого убеждения в убийстве 
всей семьи. С одной стороны, он не отрицал версию кол­
лективного убийства, а с другой, имел свое личное мне­
ние. Заслушав многочисленных свидетелей, в том числе 
и Медведева, он пришел к выводу, что императрица и ее 
дочери не быди казнены и что их куда-то вывезли. Но 
до того, как Сергеева отстранили от дела, в начале янва­
ря 1919 г., он дал интервью, в котором заявил: «По мо­
ему убеждению, в доме Ипатьева не были казнены им­
ператрица, царевич и Великие княжны», а 23 января 
1919 г. его расстреляли. Почему?

Сергеев был заменен следователем Соколовым, убеж­
денным в убийстве всех Романовых. Не придерживались 
этого убеждения и сотрудники контрразведки. Независи­
мо от судебного следствия они вели собственное рассле­
дование в Перми. После того как войска генерала Пепе­
ляева заняли город в декабре 1918 г., расследование вел 
с января по апрель 1919 г. помощник начальника воен­
ного контроля А. Кирста, а затем по приказу генерала 
Дитерихса и адмирала Колчака — только следователь 
Соколов.

Он не принимал во внимание выводов следствия, про­
веденного службой А. Кирста, обнаружившей в Перми 
следы императорской семьи, например, свидетельства 
доктора П. И. Уткина, учительницы Евгении Соколовой 
и др., согласно которым государыня и три дочери эвакуи­
рованы из Перми. Речь идет именно о трех, а не четы­
рех, потому что Анастасия уже исчезла.

Начиная с Перми, непризнаваемая гипотеза стано­
вится более вероятной, ибо документы, которые могут 
ее подтвердить, содержатся не только в следственном 
деле, но и в других источниках, и их сопоставление по­
зволяет лучше ее исследовать.

Основной документ, подтверждающий эти факты, 
предоставил Алексис де Дурацци, внук княгини, которая 
назвала себя дочерью бывшего царя Марией. «Утром 
6 октября 1918 года в городе Пермь... посадили в поезд. 
Я приехала в Москву 18 октября, где Г. Чичерин... до­

40



верил меня (!) украинскому представителю... для от­
правки в Киев». Здесь ясно говорится о выезде из Перми 
и о переезде на Украину, в Киев (где находился Скоро­
падский). Они изготовили другие документы — испан­
ские, немецкие или ватиканские, которые относятся к 
переговорам относительно переезда, но именно к пере­
говорам, а не к реальному факту. Все они датированы 
августом или сентябрем 1918 г. Гомес Контрене, говоря 
о Чичерине (еще раз!) и Карахане, добавляет, что «он 
сказал, что постарается найти решение вопроса о поло­
жении женщин императорской семьи путем их освобож­
дения».

Отмечалось, что мать и дочери Романовы живы, это 
открыто заявили Чичерин («Таймс», 25 апреля 1922 г.), 
Литвинов (декабрь 1918 г.), Зиновьев, Радек... (17 де­
кабря 1918 г.) и дама Березина (Пермь). Необходимо 
заметить, что свидетельство Соколовой было не един­
ственным.

На архивах подобного рода не удастся проверить ги­
потезу об оставшихся в живых, так как они так же лгут, 
как и те институты или власти, которые их составляли. 
Кому, верить: Медведеву? Юровскому? доктору Уткину 
или Марии Николаевне? И нельзя полагаться на анализ 
предметов — зубов или черепов, так как давно уже уста* 
новлено, что одна экспертиза исключает другую...

И только полное сопоставление архивов русских, 
английских и датских позволит с большей определен­
ностью установить то, что произошло в Екатеринбурге.



НАРОДНАЯ МЕСТЬ ИЛИ РАСПРАВА

В. В. БАЖЕНОВ — доцент ка­
федры государства и права 
Уральской государственной 
юридической академии (г. Ека­
теринбург)

Настоящая конференция — еще одна страница иссле­
дования трагической участи Н. А. Романова, его семьи 
и приближенных. Отсутствие останков в течение семи­
десяти с лишним лет давало почву для возникновения 
различных версий о спасении отдельных ее членов, по­
явления самозванцев, да и к отрицанию самого факта 
уничтожения одиннадцати человек в подвале Ипатьев­
ского дома.

Нет останков — нет и факта убийства. То есть сколько 
бы Юровский, Медведев, Никулин, Ермаков и другие ни 
признавались в том, что они расстреляли царскую семью, 
колчаковские следователи не могли бы их привлечь к 
суду без наличия останков. Сейчас есть все основания 
считать факт убийства установленным.

Что же стояло за убийством и почему оно вообще 
произошло? Была ли это дикая и бессмысленная распра­
ва, или убийство явилось выражением каких-то общест­
венных процессов и настроений масс в 1918 г.? Понять 
это можно только с учетом психологии революции и юри­
дической стороны вопроса. Не только ожесточение клас­
совой борьбы и боязнь монархической реставрации вели 
к террору. Он был с обеих сторон. Обострение борьбы и 
террор были вызваны враждой и взаимным недоверием 
социалистических партий России.

Нельзя возводить трагедию семьи Романовых только 
к октябрьскому перевороту 1917 г. и установлению боль­
шевистской диктатуры. Россия свой выбор сделала до 
Октября. В сентябре 1917 г. Временное правительство 
было правосоциалистическим по партийному составу. 
Местные органы власти находились в руках левосоциали­
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стического блока большевиков и левых эсеров. Это про­
тивостояние обусловило кризис власти. Учредительное 
собрание подтвердило социалистический выбор страны: 
83,6 % его делегатов представляли социалистические 
партии, включая 24 % большевиков. Внутри социалисти­
ческих партий обострялось противостояние левых сил 
правым. В правом блоке нарастали разногласия между 
большевиками и эсерами по вопросам тактики и доктри­
ны, взаимное недоверие будущих коммунистов и социа­
листов, то есть все больше проявлялась известная с конца 
XIX в. непримиримость коммунистической и социалисти­
ческой идеологий. В условиях раздора между социали­
стическими партиями демократический путь развития 
страны стал невозможен. Установление правой или ле­
вой диктатуры было почти неизбежным.

В этой обстановке отношение той или иной партии 
к судьбе бывшей царской семьи становилось одним из 
мерил ее революционности. Правовое решение все боль­
ше уходило в тень политических страстей-

Правовые вопросы, связанные с гибелью Романовых, 
сводятся к двум: возможны ли были восстановление Ро­
мановых на престоле и суд над ними и каким был бы 
исход последнего.

Шансы сохранения династии на престоле исчезли с 
отречением Михаила II. По законам Российской Империи 
после утверждения Сенатом отречения Николая и Ми­
хаила в пользу Учредительного собрания оно стало не­
обратимым. Тем не менее вероятность монархического 
устройства России теоретически сохранялась: Учреди­
тельное собрание должно было решить вопрос о форме 
правления, причем монархия не обязательно должна 
была быть монархией Романовых. Были и более леги­
тимные претенденты на российский престол — потомки 
Рюриковичей, могли появиться новые.

Вопрос о Романовых из области восстановления мо­
нархии все больше переходил в область возмездия ей: 
судить Романовых было бы чрезвычайно трудно по юри­
дическим причинам. По каким законам судить? Если 
судить по специально вновь принятым законам, то сле­
довало бы придать им обратную силу. В первом составе 
Временного правительства тон задавала партия кадетов, 
целью которой было строительство правового государства, 
и, разумеется, вопрос о придании закону обратной силы 
даже в отношении царской семьи мог быть решен только 
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отрицательно. За что судить Романовых? О суде над 
всеми Романовыми речь вообще не шла. Говорили только 
об императоре и императрице. Их можно было бы обви­
нить в нарушении законов, что и неоднократно делал 
император Николай II. Наиболее вопиющим из них был 
переворот 3 июня 1907 г. Главное основание возможного 
обвинения — подготовка сепаратного мира с Германией — 
не подтверждалось Чрезвычайной следственной комис­
сией Временного правительства.

Временное правительство еще до отмены смертной 
казни, т. е. до 12 марта, объявило амнистию по всем де­
лам, связанным с преступлениями против прежнего ре­
жима. Нельзя'было судить ни большевиков, ни эсеров, 
ни анархистов, ни кадетов. Нельзя было судить и Нико­
лая II за преступления против монархического режима. 
Процесс был юридически крайне нежелателен для Вре­
менного правительства, но народ требовал суда. Резуль­
таты его, если бы он состоялся, не вызвали бы общест­
венного успокоения. Требования казни, расстрела, рас­
правы над Романовыми звучали постоянно. Как вспоми­
нал Керенский, Временное правительство всячески 
старалось этот вопрос затянуть, ведя переговоры о вы­
сылке Романовых за границу. Откладывание процесса 
вызывало обвинения Временного правительства в наме­
рениях сохранить монархию.

1 сентября, не дожидаясь Учредительного собрания, 
Временное правительство объявило Россию республикой. 
Кризис власти разрешился октябрьским переворотом. 
Последнего могло и не быть. Левый блок мог прийти к 
власти парламентским путем, но в этом случае демокра­
тическое развитие революции могло лишить большеви­
ков и левых эсеров власти также парламентским путем.

Вопрос о судьбе Романовых после установления левой 
диктатуры оставался политически острым. На II съезде 
Советов повсеместно была отменена смертная казнь. 
Максимальная мера наказания по первым декретам Со­
ветской власти не превышала двух лет лишения свободы. 
Старая судебная система была разрушена.

В конце 1917 г. и в первые месяцы 1918 г. не было 
достаточно высокого по своему статусу судебного уста­
новления (судебного органа — по терминологии того 
времени), в котором мог бы быть проведен процесс про­
тив отрекшегося от престола Николая Александровича 
Романова. Были народные суды и революционные три­
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буналы — местные судебные органы. Процесс такого зна­
чения в этих судах вряд ли был возможен.

О суде думали, но по советскому -законодательству 
применить к Романовым жесткие репрессивные меры 
было невозможно. Осудить на смерть было можно, до­
казав, что царь был германским шпионом. Для послед­
них предусматривался расстрел (равно для бандитов, 
грабителей, саботажников). Возможна была высылка за 
границу.

И при советской власти возможность процессов, в 
сущности, заходила в юридический тупик. Это в условиях, 
когда внутри правившего левого блока намечался рас­
кол. Большевики, став у власти, пытались проводить 
идеи законности. Левые эсеры стояли на позиции рево­
люционного правосознания. На V съезде Советов они 
категорически отвергали попытку большевиков ввести 
возможность смертной казни по суду, но допускали рево­
люционную расправу без оного. Большевикам нельзя 
было выглядеть менее революционными, чем эсерам. 
Судьба Романовых в тот период становилась тяжелой 
правовой и политической проблемой. Мягкость револю­
ционной партии по отношению к царской семье могла 
стать оружием против нее со стороны других партий. 
Вряд ли большевики изначально думали о расстреле 
царской семьи. Думали о политическом процессе не обя­
зательно со смертным приговором, да и законных осно­
ваний для него не было. Суд без последующей расправы 
был невозможен политически. В Екатеринбурге расстре­
ляли граждан Российской Советской Социалистической 
Республики, которые по Конституции, принятой за не­
делю до убийства, были лишены только избирательных 
прав. Был ли расстрел Романовых законным в рамках 
правосудия РСФСР?

Принцип разделения властей большевиками отрицали 
исходя из идеи народного суверенитета. Главный его 
признак — неделимость. Народ — источник законодатель­
ной, исполнительной, судебной власти. Полновластие 
Советов не могло осуществиться при разделении вла­
стей. Правда, совершенно отказаться от него, полностью 
ликвидировать судебные органы не решались. Теория 
начинала расходиться с практикой. Но все же ВЧК 
(орган исполнительной власти) была наделена правом 
непосредственной, внесудебной расправы.

Президиум Уральского Совета, приняв решение о 
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расстреле Николая II, с точки зрения отрицания теории 
разделения властей поступил совершенно законно. Впро­
чем, это решение Уралсовета — одно из самых загадоч­
ных мест в истории гибели Романовых: текст решения 
(если оно было) до сих пор не обнаружен. Совет, судя 
по сообщениям, вынес его только о расстреле Николая. 
Остальные члены Дома Романовых были расстреляны 
противозаконно, т. е. было совершено преступление и с 
точки зрения социалистической законности. Отсюда шла 
длинная цепочка официальной лжи о судьбе членов 
бывшей императорской семьи. Преступность расправы 
сознавалась теми, кто принял решение о расстреле, даже 
если они и находили какое-то успокоение своей совести 
в оправдании революционной целесообразностью.

Рядовые исполнители, конечно, не чувствовали себя 
убийцами. В их сознании всегда жила гордость за при­
частность к выполнению священного долга перед наро­
дом. Следствие об убийстве Романовых никогда не воз­
буждалось в Советской России. Колчаковское следствие 
шло успешно, но в отношении царской семьи завершено 
не было — не удалось найти останки. Место захоронения 
убийцы знали и тщательно скрывали, выполняя свой 
долг перед пролетариатом так, как они его понимали. 
Социологических исследований об отношении к расправе 
над царской семьей не проводилось. Неизвестно, какая 
бы часть народа приветствовала расстрел семьи Рома­
новых, какая осудила. Скорее всего, большинство насе­
ления к судьбе Романовых осталось бы безразлично.

Стране был необходим тяжелый исторический опыт, 
чтобы нынешнее сознание обратилось к тем же событиям 
с позиции общечеловеческой морали и права. Суд по 
делу об убийстве царской семьи сейчас невозможен, ибо 
срок давности истек. Поэтому, когда А. Н. Авдонин с 
тщательным соблюдением всей процедуры вскрыл остан­
ки, прокуратура не возбудила уголовного дела, а про­
вела проверку. Дело об убийстве царской семьи закры­
вается не судебной властью, но судом истории.

Гибель семьи Романовых в исторической ретроспек­
тиве все больше должна рассматриваться как один из 
самых трагических эпизодов той эпохи, которой давно 
следует присвоить название Великой Российской рево­
люции и которая вовлекла на несколько лет народы рас­
павшейся Российской Империи в кровавую междуусобицу.



ФОРМЕННАЯ ОДЕЖДА НИКОЛАЯ II 
КАК ОТРАЖЕНИЕ ЕГО ЛИЧНОСТИ

В. Н. ЗЕМЦОВ — кандидат ис­
торических наук (г. Екатерин­
бург)

Одним из частных отражений жизни и личности Ни­
колая II является его одежда. Она несла на себе не 
только следы существенных перемен в жизни страны и 
самого императора, но в ряде случаев оттенила и состоя­
ние его души. Кроме того, реконструкция одежды Ни­
колая Александровича Романова и его сына Алексея в 
последние месяцы жизни поможет более достоверно 
воссоздать атмосферу заточения в Екатеринбурге и тра­
гическую картину гибели.

Николай II получил высшее юридическое и военное 
образование. По окончании теоретической подготовки 
цесаревич Николай Александрович начинает знакомиться 
с практикой военного дела в рядах лейб-гвардии Пре­
ображенского полка и лейб-гвардии Конной артиллерии. 
Кроме того, два лета он проводит в Гусарском полку под 
начальством дяди, Великого князя Николая Николае­
вича. Есть основания полагать, что об этом времени у 
Николая Александровича остались наиболее приятные 
воспоминания. Свидетельством тому не только портрет 
работы Э. Детайля и многочисленные фото Николая в 
мундире полка, но и характер последующих взаимоот­
ношений его с Великим князем Николаем Николаевичем.

Обратимся к военному мундиру той эпохи. Военная 
одежда времен Александра III как бы воплотила в себе 
основную политическую формулу всего царствования. 
Под лозунгом «самодержавие и народность» наступил 
период «упрощения» и «русификации», выразившихся 
в армии введением новой формы — «мундиров в виде 
полукафтанов, цветных кушаков, барашковых шапок, 
шаровар и т. д.»,— отмечает А. А. Игнатьев (I). И толь­
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ко гвардейская кавалерия, особенно гусары, выделялась 
более красочными мундирами, почти не соотносясь с 
«охранительной» идеей внешнего вида российской армии.

К моменту восшествия на престол в характере и воз­
зрениях Николая Александровича преобладали две чер­
ты, противоречивость которых нашла отражение и в 
одежде. Во-первых, его отличала верность традициям 
прежнего царствования, идеям консерватизма и бюро­
кратической централизации. Современники отмечали 
влияние цельной личности Александра III на Нико­
лая II. Это сказывалось как в сохранении вплоть до на­
чала XX в. сильных позиций таких сановников времен 
царя-миротворца, как К. П. Победоносцев, так и в чисто 
внешних проявлениях. «Почтение Николая II к памяти 
своего отца,— отмечает А. П. Извольский, бывший в 
1906—1910 гг. министром иностранных дел,— проявля­
лось иногда в весьма странной форме. Например, он, 
верховный вождь русской армии, никогда не соглашался 
принять более высокий чин, чем полковника, который 
был пожалован ему в прошлое царствование» (2). И хотя 
Извольский упускает из виду некоторые формальные 
препятствия для получения Николаем более высокого 
чина, по сути, он прав. Их можно было легко обойти, тем 
самым избавиться от насмешливой клички «полковник», 
которая закрепилась за Николаем II в военных кругах.

Николай II, взойдя на престол, не спешил отказы­
ваться от прежних «мужицких» мундиров, олицетворяв­
ших политический консерватизм. Именно в форменную 
барашковую шапку «мужицкого» мундира Николай II 
положил текст своей первой политической речи, с кото­
рой он выступил 17 января 1895 г. перед представителя­
ми земств и в которой назвал надежды на смягчение 
политического курса «несбыточными мечтами».

Вторая черта, проступавшая в деятельности Нико­
лая II, заключалась в осознании необходимости перемен, 
но таких, которые, не затрагивая священного монархи­
ческого принципа, носили бы характер постепенных, не­
насильственных изменений. Последние коснулись и 
форменной одежды в войсках. Первоначальные ново­
введения представляли собой возвращение (/некоторых 
чисто декоративных деталей одежды, которые исчезли 
во времена Александра III. Только в 1897 г. в некото­
рых частях стала появляться действительно новая 
форма.
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К концу 90-х гг. отношение Николая II к форменной* 
одежде меняется в связи с новыми течениями в русской 
культуре — с декадентствм, «мирискусничеством» и мо­
дерном. В 1900 г. была образована комиссия по разра­
ботке нового обмундирования, в состав которой вошли 
известные художники-сказочники И. Я. Билибин и 
В. М. Васнецов, предложившие оригинальный проект 
шапки-богатырки в виде древнерусского шлема и шинели 
с «разговорами» на груди, что напоминало стрелецкий 
кафтан. Всеобщее увлечение псевдорусским стилем за­
хватило и Николая II: при дворе начали устраивать 
маскарады, отличавшиеся полуазиатской роскошью вре­
мен царя Алексея Михайловича, на которых Николай 
появлялся в костюмах XVII в. Думается все же, что 
окружение императора и он сам восприняли модерн в 
весьма упрощенной форме. Маскарады остались только 
маскарадами, а проекты введения совершенно нового 
обмундирования в армии только проектами. Но многие 
современники сходятся в одном — увлечение псевдорус­
ским стилем символизировало конец первой половины 
царствования Николая II (3).

5 начале XX в. Россия быстро втягивалась в кон­
фликт на Дальнем Востоке. Армия нуждалась в удобной 
и практичной боевой одежде защитного цвета. Во время 
русско-японской войны Николай II инспектирует части,, 
вручает награды... На нем темно-зеленый мундир либо 
серая тужурка, летом —белый китель; в холодное вре­
мя года — офицерская шинель, полковые различия, как 
правило, гвардейских частей или тех, в которых импе­
ратор состоял шефом (17-й драгунский Нижегородский, 
16-й драгунский Тверской, 84-й пехотный П1ирванскийг 
65-й пехотный Московский и др.). Иногда Николай II 
надевал повседневную синюю черкеску с красным беш­
метом и серебряным прибором собственного Его Импе­
раторского Величества конвоя, либо малиновую косово­
ротку с темно-зеленым кафтаном и- шароварами лейб- 
гвардии 4-го Стрелкового императорской фамилии ба­
тальона. Чаще всего полковая форма надевалась по 
случаю чего-либо. Например, на панихиде по адмиралу 
С. О. Макарову Николай II был в форме морского офи­
цера, а при встрече лейб-гвардии Семеновского полка, 
подавлявшего в Москве декабрьское вооруженное вос­
стание 1905 г.,— в его мундире. Вне зависимости от 
мундира неизменными оставались флигель-адъютантские 
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полковничьи погоны с вензелем Александра III и аксель­
банты; при парадной форме — звезда и лента ордена 
Св. Андрея Первозванного и другие награды в колодке, 
при повседневной — орден Св. Владимира 4-й степени.

Русско-японская война и первая русская революция 
явились поворотными событиями в царствовании Нико­
лая II. Под давлением обстоятельств император был 
вынужден ввести в правление конституционные начала. 
Одновременно в соответствии с кардинальной реформой 
военного обмундирования вводится летняя форма за­
щитного цвета, для офицеров китель, для солдат — ру- 
<баха-гимнастеркак а также шаровары и фуражки. По­
является и новая парадная форма, которая должна была 
поднять боевой дух армии, весьма пострадавшей от по­
ражений 1904—1905 гг. Значение реформы важно для 
понимания исторических событий и личности импера­
тора.

С одной стороны, переход на принципиально новую 
•форму символизировал, как казалось, окончательный 
разрыв с традициями прежнего царствования. Для Ни­
колая II, который нередко черпал в строгости мундира 
внутреннюю уверенность, это представлялось устране­
нием гнетущего влияния покойного отца в «мужицком» 
кафтане.

С другой, новая униформа являла собой преемствен­
ность с прежним царствованием. Идея простотыk была 
полностью сохранена. Рубаха-гимнастерка с косым во­
ротом, папахи и прочие атрибуты олицетворяли некую 
мистическую связь между русским народом и императо­
ром.

Суконная рубаха-гимнастерка, подпоясанная офицер­
ским ремнем на пряжке с одним шпеньком, с момента 
реформы обмундирования становится для Николая II 
домашней и повседневной одеждой. Николай II обычно 
носил темные или защитного цвета шаровары, заправ­
ленные в офицерские сапоги с прямым обрезом голенища 
из шверо или хрома. Во время первой мировой войны 
нередко и яловые. Иногда носил довольно узкие сапоги, 
для снятия которых использовалась специальная дощеч­
ка. На голове — офицерская полевая фуражка. Погоны 
на гимнастерке были пристяжными, из шелкового галу­
на светло-зеленого цвета, реже — золотого галуна, с не­
изменным вензелем Александра III. Аксельбант либо 
металлизированный, либо из шерстяного светло-зеленого 
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шнура. Верхней одеждой служила офицерская шинель 
с красными клапанами и пуговицами на воротнике. 
Иногда, по случаю полкового праздника либо в связи 
с иным событием, на императоре могла быть гимнастерка 
какой-либо гвардейской части с выпушками и полковым 
знаком на груди. До осени 1915 г. Николай II носил 
орден Св. Владимира 4-й степени, затем — Георгиевский 
крест 4-й степени.

Николай II очень бережно относился к форменной 
одежде. По свидетельству камердинера Т. И. Чемодурова, 
император «носил вещи подолгу и сам отмечал где-либо 
на подкладке или внутри, когда предметы одежды об­
новлялись». После смерти Николая II следственной 
комиссией были найдены в Екатеринбурге шаровары 
гвардейского стрелкового полка, на которых рукой им­
ператора внутри левого кармана была сделана надпись: 
«4 августа 1890 года, возоб. 1916 года» (4, 5).

С началом первой мировой войны перед Николаем 1Г 
встал вопрос о верховном главнокомандующем. Совре­
менники считали, что Николай II видел в этой роли 
себя. Однако, прислушавшись к мнению правительства,. 
Высочайшим указом от 20 июля 1914 г. назначил вер­
ховным главнокомандующим Великого князя Николая 
Николаевича. Выбор оказался удачным, так как Нико­
лай Николаевич был чрезвычайно одаренный военачаль­
ник. Сознавая это, Николай II старался не вмешиваться 
в дела Ставки, в то же время всячески поддерживая 
авторитет дяди.

Постепенно детали форменного обмундирования Ни­
колая II начинают претерпевать изменения. Он все реже* 
появляется в парадных мундирах. Гимнастерка илп ки­
тель становятся основной одеждой. На гимнастерке* 
блестящие пуговицы заменяются костяными, появляется 
шинель из солдатского сукна, а на офицерской исчезают 
пуговицы.

У Николая II стало складываться'представление об 
укреплении внутренней связи между троном и русским 
народом, мысль о которой его никогда не оставляла. Ему 
казалось, что он живет одной жизнью со страной и луч­
ше, чем кто-либо, понимает свой народ. Это ощущение 
«помазанника Божия» было одной из главных причин, 
толкнувших Николая II возложить на себя функции 
верховного главнокомандующего после поражений вес­
ной— летом 1915 г. Николай II начал возить с собой 
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наследника Алексея, одетого в форму нижнего чина 
(хотя его послужной список начался со дня рождения, 
в котором он числился атаманом всех казачьих войск, 
шефом многих гвардейских и армейских полков, двух 
батарей, одного военного училища и кадетского корпуса). 
Воспитатель Алексея П. Жильяр вспоминал, как в ок­
тябре 1915 г. в Режице после осмотра войск Николай II 
вместе с Алексеем общался с солдатами. Больше всего 
последних «поразило, что цесаревич был в простой сол­
датской форме, ничем не отличавшейся от той, которую 
носила команда солдатских детей» (6).

Через два месяца после того, как Николай II занял 
пост верховного главнокомандующего, он возложил на 
-себя Георгиевский крест, который давался за личную 
храбрость. Ранее «неимение этого единственного ордена, 
бывшего у отца и деда, всегда было неприятно Николаю, 
что он очень непрозрачно, и притом несколько раз, давал 
понять Алексееву» (7). Узнав об этом, командующий 
Юго-Западным фронтом генерал-адъютант Н. И. Иванов 
собрал Георгиевскую Думу фронта, которая и постано­
вила наградить Николая II Георгиевским крестом 4-й 
степени, так как, «пребывая на местах, неоднократно 
обстреливаемых неприятельской артиллерией, государь 
император явно подвергал опасности свою драгоценную 
жизнь...» (8). Теперь на груди Николая II неизменно 
висел Георгиевский крест, а на офицерскую шинель он 
приказал нашить Георгиевскую ленточку.

Штабс-капитан М. Лемке, служивший в управлении 
генерал-квартирмейстера и имевший возможность в те 
дни наблюдать императора в Ставке, пишет, что он был 
«в форме гренадерского Эриванского полка, которую по­
чти не снимал, изредка меняя ее на другие, без боль­
шого разнообразия в выборе» (9).

С февральской революции началась демократизация 
армии, что, скорее всего, представляло собой ее развал. 
Стремясь избавиться от символов прежней армии, сол­
даты соскабливали или замазывали на своих погонах 
вензели высокородных полковых шефов, пряжки ремней 
стали носить с «перевернутым» орлом, пуговицы с госу­
дарственным гербом нередко заменяли либо на граж­
данские, либо обтягивали материей.

Живя в Царском Селе, Николай Александрович с 
удивительным постоянством записывает в дневник свои 
впечатления о солдатах караула: либо об их отврати­
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тельном поведении и «расхристанной» одежде, либо о 
прекрасной выправке и хорошем внешнем виде немно­
гих (10).

В эти месяцы бывший император все реже разнооб­
разил одежду. Вскоре он стал появляться только в своей 
повседневной гимнастерке. Аксельбанты Николай Алек­
сандрович вынужден был снять потому, что их отменили 
и свиты его величества уже не было. Но вензели с погон 
Николай Александрович убирать не собирался.

Думается, Николай Александрович достаточно быстро 
смирился с изменением своего образа жизни. Будучи 
«человеком среднего масштаба», его не могли не тяготить 
«государственные дела и те сложные события, которыми 
полно было его царствование. Безответственное и спо­
койное житье... должно было бы более отвечать его 
внутреннему складу»,— писал генерал Ю. Н. Данилов 
(И). И обычная офицерская одежда теперь как нельзя 
лучше соответствовала новой, исключительно частной 
жизни бывшего императора.

Резкое изменение во внутреннем состоянии Николая 
Александровича наступило в начале 1918 г., когда 
серьезно осложнилась его жизнь. В конце 1917 г. в То­
больске, где находилась семья Романовых, появились 
неизвестные лица в солдатских шинелях, бродившие по 
городу и будоражившие народ словами «кровушку про­
ливали», хотя по документам они были тыловиками (12). 
Охрана семьи Романовых, состоявшая из солдат 1, 2 и 
4-го гвардейских стрелковых полков и отличавшаяся 
дисциплиной и опрятным видом, вызвала у них непри­
язнь. Отрядный комитет охраны постановил снять погоны 
(которые были отменены декретом Совета Народных 
Комиссаров от 15 декабря 1917 г.), чтобы «не подвер­
гаться оскорблениям и нападениям в городе». «Непости­
жимо!»— записывает в дневнике по этому поводу Ни­
колай Александрович (13). Солдаты потребовали, чтобы 
погоны вместе со всеми сняли Николай Романов и его 
сын; были угрозы сорвать погоны силой. Тогда «генерал 
Татищев и князь Долгоруков подошли к государю и 
стали умолять его снять погоны во избежание бурных 
выпадов со стороны солдат. У государя чувствуется дви­
жение протеста, затем он... овладевает, наконец, собой 
и покоряется ради своих близких» (14). Однако Николай 
Александрович немедленно посылает жалобу в Прези­
диум ВЦИК, а погоны продолжает носить, надевая на 
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прогулки теплую черкеску. Только после того как из 
Москвы пришло подтверждение постановления отрядного 
комитета, Николай снимает погоны, решая носить их 
только дома. В тот же день в его дневнике появляется 
фраза: «Этого свинства я им не забуду!» (15).

Но подлинный перелом в жизни Николая Романова 
наступил после передачи его с семьей в руки вооружен­
ных отрядов большевистской власти. А. Д. Авдеев вспоми­
нал: «С одной стороны выстроился взвод саженных кра­
савцев гвардейцев, одетых, как один, в лучшее обмунди­
рование, во главе с изящным, высокого роста офицером. 
С другой стороны, напротив этого взвода, выстроилась 
наша братва красногвардейская, одетая как пришлось, 
во что попало: кто в засаленном полушубке, кто в штат­
ском пальто, кто в старенькой шинельке и т. д. Большин­
ство было в старых серых подшитых валенках» (16).

В Екатеринбург Николай II прибыл в шинели из 
солдатского сукна, без погон, с пуговицами защитного 
цвета и в фуражке с офицерской кокардой (17).

Здесь ни бывший император, ни Алексей не пытались 
надевать погоны даже дома. Священник Сторожев, слу­
живший в Ипатьевском доме литургию 2 июня (по но­
вому стилю), оставил чрезвычайно точную в деталях и 
психологически тонкую картину. «Николай Александро­
вич был одет в гимнастерку защитного цвета, таких же 
брюках при высоких сапогах. На груди был у него офи­
церский Георгиевский крест. Погон не было. Священник 
был поражен твердой походкой, спокойствием и особен­
но манерой пристально и твердо смотреть в глаза. Ни­
какой утомленности или следов душевного угнетения» 
он не заметил (18).

Откуда взялись твердость и спокойствие, которые 
позволяли сохранять ему достоинство в дни тяжелых ис­
пытаний? Думается, что одна из причин в особом чув­
стве русского фатализма. Николай II «вручил себя воле 
Божьей».

Однако к середине июля Романовы почувствовали, 
что охрана что-то готовит. Это отразилось на Николае II 
и его близких. 14 июля (по новому стилю) священник 
Сторожев вновь служил литургию. «Что касается Ни­
колая Александровича,— давал он позже показания 
следствию,— то на нем был такой же костюм, что и в 
первый раз. Только я как-то не могу ясно себе предста­
вить, был ли на этот раз на груди его Георгиевский крест.
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Мне показалось, что Николай Александрович, как и все 
его дочери, на этот раз были — я не скажу: в угнетении 
духа, но все же производили впечатление как бы утом­
ленных». «Знаете, отец протоиерей,— сказал Сторожеву 
после обедни диакон,— у них там что-то случилось... Они 
все какие-то другие точно, даже не поет никто» (19).

Поняли ли Романовы в ночь на 17 июля, что их по­
вели на расстрел, сказать трудно. Даже подробная ре­
конструкция одежды, бывшей на них в ту ночь, вызывает 
противоречивые толкования.

Николай II был одет в суконную гимнастерку, под­
поясанную офицерским ремнем из желтой кожи. Сверху 
либо в руках — двубортная шинель из солдатского сукна 
(на ней ко времени приезда в Екатеринбург были воен­
ные пуговицы защитного цвета), на голове — фуражка, 
по всей видимости, полевая, возможно, с кокардой. На 
Алексее была суконная гимнастерка, шинель из солдат­
ского сукна (работа петроградского портного Норден- 
штрема) на крючках с ложными пуговицами (фабрика 
Вундера) посередине; гимнастерка была перепоясана 
ремнем с медной форменной бляхой детского размера; 
на голове — фуражка. У Алексея либо у кого-то из рас­
стрелянных в руках был его вещмешок. Больше никого 
в военной одежде не было. Доктор Боткин, к примеру, 
был в штатском костюме и пальто (20, 21, 22, 23).

На первый взгляд по одежде Николая II и Алексея 
может показаться, что Романовы наскоро собрались в 
дорогу, однако Александра Федоровна и дочери были в 
платьях, без верхней одежды, с непокрытыми головами. 
Остаются только две версии: либо Романовы и прислуга 
поверили объяснениям охраны, будто в городе неспокойно 
и надо переждать некоторое время в полуподвале, либо 
они догадывались о возможности смерти...
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Часть вторая
СУДЕБНО-МЕДИЦИНСКАЯ ЭКСПЕРТИЗА

ИССЛЕДОВАНИЕ СОСТОЯНИЯ 
КОСТНЫХ ОСТАНКОВ

Н. И. НЕВОЛИН — главный 
судебно-медицинский эксперт 
Главного управления здраво­
охранения правительства Сверд­
ловской области (г. Екатерин­
бург)

Вашему вниманию предлагаются результаты иссле­
дования, связанные с определением давности захороне­
ния и выявлением у погибших патологических изменений 
костной ткани, которые при жизни могли проявляться 
в виде заболеваний и клинических симптомов, заметных 
для окружающих людей и потому весьма важных с точ­
ки зрения идентификации костных останков.

Определение давности захоронения представляется 
наиболее трудным, ибо морфологические изменения кост­
ной ткани и изменение физических свойств различного 
рода предметов, находившихся в захоронении, обуслов­
лены воздействием многих факторов, взаимовлияние ко­
торых остается до конца не исследованным. Большинст­
во научных работ по данной проблеме основано на изуче­
нии трупов людей, захороненных на различную глубину, 
применительно к конкретным почвенно-климатическим 
особенностям региона. Трудность подхода к исследова­
ниям заключалась еще и в том, что научных публикаций, 
связанных с установлением давности захоронения в слу­
чае предварительного воздействия агрессивной среды, не 
выявлено ни в отечественной, ни в зарубежной лите­
ратуре.

Захоронение было обнаружено в 15 км от центра 
г. Екатеринбурга на месте старой, заброшенной Коптя- 
ковской дороги. Могила находилась в низине заболочен­
ной лесной поляны размерами 30x40 м и представляла 
собой яму, закрытую сверху (на расстоянии 30—40 см от 
поверхности земли) хворостом, палками и полусгнивши­
ми остатками бревен (шпал). Участок захоронения имел 
прямоугольную форму размерами 1,6 X 2,2 м. Глубина 
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могилы составляла от 0,8 до 1,22 м. Дно ее имело поло­
гий наклон в северную сторону и было образовано за 
счет поверхностно залегающих твердых коренных пород, 
создававших значительное препятствие для дальнейшего 
углубления могилы. При расчистке грунта в захороне­
нии были обнаружены беспорядочно сложенные друг на 
друга и отдельно расположенные скелеты людей без 
гробов. Помимо них в захоронении удалось найти 35 фраг­
ментов керамики; 11 пуль; ударный механизм от руч­
ной гранаты; включения, похожие на ртуть; фрагменты 
волос. В полостях двух черепов, извлеченных из деревян­
ного ящика, был обнаружен формопласт. Остатков одеж­
ды в захоронении не оказалось. На глубине около 80 см 
вдоль западной части ямы был найден проложенный в 
1972 г. электрокабель толщиной 15 мм. На этом месте 
наблюдалось беспорядочное смещение костей скелетов, 
сопровождавшееся нарушением их целости.

В условиях уральского региона при эксгумации тру­
пов из захоронений давностью свыше 50—60 лет обна­
руживались обувь и довольно хорошо сохранившиеся 
предметы одежды из хлопчатобумажной ткани. Поэтому 
при наличии в захоронении фрагментов полусгнивших 
веревок и отсутствии одежды есть основания считать, что 
погибшие были захоронены в землю без нее.

При визуальном исследовании и непосредственной 
стереомикроскопии извлеченных из захоронения скеле!и- 
рованных костей ни на их поверхности, ни в естествен­
ных отверстиях и углублениях не удалось найти каких- 
либо остатков представителей трупной формы, которые, 
по данным В. Н. Горнаева (1967 г.), могут встретиться 
в захоронениях, достигающих несколько десятков лет. От­
сутствие оных в данном случае могло быть обусловлено 
либо длительным сроком, прошедшим с момента захо­
ронения, либо тем, что трупы были облиты химическим 
веществом, отпугивающим насекомых или разрушающим 
их останки.

Исследование костного вещества останков, проведен­
ное В. Н. Звягиным, показало, что в инфракрасных 
спектрах определяются изменения, характерные для де­
кальцинации, которая могла быть обусловлена как воздей­
ствием кислоты почвы в месте захоронения, так и непо­
средственным воздействием кислоты, например с целью 
уничтожения трупов. На кислый характер среды, в ко­
торой находились костные останки, косвенно указывает
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и красновато-желтоватый цвет хрупких волос, обнару­
женных в захоронении, поскольку (по данным Зоннен- 
штейна) известно, что воздействие щелочной среды спо­
собствует восстановлению первоначального цвета волос. 
В погребении не было найдено остатков углей или об­
угленных фрагментов дерева, которые могут сохраняться 
довольно длительное время, ибо на Урале известны та­
кие факты даже при раскопках древних захоронений. 
Указанное обстоятельство, на наш взгляд, в какой-то 
мере может свидетельствовать о сезоне захоронения, по­
скольку в зимнее время в тяжелой суглинистой почве 
практически невозможно выкопать могилу или яму без 
предварительного прогревания грунта путем расклады­
вания костра. При исследовании костей методом инфра­
красной спектрофотометрии признаков воздействия пла­
мени и высокой температуры также не было обнару­
жено.

Время захоронения определялось на основании комп­
лексной оценки макро- и микроскопических признаков 
распада костной ткани, степени сохранности зубов с уче­
том примерного характера почвы, в которой находились 
трупы (т. е. суглинка — мелкозернистой почвы, затруд­
няющей гниение мягких тканей и одежды). При остео- 
скопическом исследовании было установлено следующее:

— мягкие ткани, покрывавшие кости скелетов, раз­
рушены, за исключением превратившихся в жировоск 
мягких тканей нижней части туловища скелета № 2;

— суставные хрящи не сохранились;
— полости черепов пусты, за исключением черепа 

скелета № 4, в полости которого сохранилось высохшее 
вещество головного мозга, а также черепов скелетов № 1 
и 2, полости которых оказались заполненными формо- 
пластом янтарно-коричневого цвета;

— твердые мозговые оболочки отсутствуют;
— цвет костей от серого до коричневато-каштано­

вого;
— кости сухие, не маслянистые;
— поверхность костей шероховатая, наружная ком­

пактная пластинка довольно хрупкая и ломкая;
— костная ткань легкая относительно своего объема, 

с явлениями скарификации и множественными дефек­
тами;

— компактное вещество на поперечном распиле с по­
верхности на глубину до 1,5 мм белесовато-желтое, рых­
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лое, крошащееся. Подлежащая толща на отдельных 
участках имеет вид парафина;

— костный мозг представлен в виде уплотненной 
кальцинированной массы; в отдельных костях скелета 
№ 8 практически полностью отсутствует.

Согласно литературным данным (А. Ф. Рубежанский, 
1979 г.), вышеописанные макроскопические признаки 
характерны для захоронения давностью свыше 38 лет. 
При исследовании костей в ультрафиолетовых лучах (ап­
парат «КД-ЗЗЛ») их поверхность дает флюоресценцию 
коричневато-серого и серовато-голубого цветов, попереч­
ный распил бедренных костей люминесцирует белесова­
тым цветом с синеватым оттенком. Интенсивность люми­
несценции постепенно уменьшается по направлению к 
наружной поверхности кости. С точки зрения Neckermann 
(1958 г.), описанный характер люминесценции соответст­
вует захоронению давностью свыше 40—50 лет.

Оценка макро- и микроскопических признаков раз­
рушения зубов была сделана в соответствии с данными 
Н. Н. Гаража (1980 г.). При том визуально было уста­
новлено помутнение эмали в виде матовых пятен на по­
верхностях коронок, множественные сетевидные трещи­
ны эмали и цемента с выкрашиванием ткани зубов, 
исчезновение прозрачности корневых частей. Микроскопи­
чески были определены следующие признаки посмертно­
го разрушения зубов:

— множественные трещины эмали и цемента;
— эрозии эмали с поражением цемента корней;
— отслоение эмали от дентина.
Перечисленные признаки разрушения зубов дают 

основание сделать вывод, что срок захоронения лиц, кото­
рым принадлежали останки, не менее 50—60 лет.

Следует обратить внимание на различную степень раз­
рушения костной ткани скелетов в захоронении. Напри­
мер, это касается скелета № 8, разрушенного более Дру­
гих, что могло быть вызвано воздействием окружающей 
среды, ибо он находился в наиболее низкой части захо­
ронения, куда могла стекать и где могла накапливаться 
агрессивная жидкость.

Как известно, особое значение в определении болез­
ней при исследовании эксгумированного трупа придается 
костям. Практически болезненные изменения костей мо­
гут выявляться до тех пор, пока сохраняются сами кости. 
Отклонения от нормального анатомического строения 
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представляют весьма ценные данные для идентифика­
ции личности. Изменения в костях в той или иной степе­
ни обусловливают внешний облик человека — выражение 
<его лица, фигуру, осанку, походку и т.д. Однако следует 
заметить, что в ряде случаев деформации костей у живых 
лиц могут быть не замечены окружающими людьми, ибо 
дефекты костной ткани, например последствия переломов 
костей без смещения фрагментов, болезни зубов и др., 
скрыты мягкими покровами.

При исследовании костных останков выявлен ряд па­
тологических изменений и особенностей анатомического 
строения, имеющих идентификационное значение.

Скелет № 1 характеризуется наличаем остеофитов на 
костях верхних конечностей, в области межпозвоночных 
отверстий (в грудном отделе позвоночника), а также по 
краям тел первого крестцового и поясничных позвонков, 
что можно оценить как признаки возрастных изменений. 
К анатомическим особенностям строения может быть от­
несена и асимметрия задней дуги 1-го позвонка в гори­
зонтальной плоскости (более выпуклая левая ветвь 
дуги). Судя по тесному взаиморасположению дуг по­
звонков и наличию отпечатков-вдавлений от заостренных 
краев суставных отростков, имел место выраженный лор­
доз (изгиб кпереди) шейного отдела позвоночника. Судя 
по значительной степени наклона остистых отростков 
грудных позвонков по вертикали, кифоз (изгиб кзади) 
грудного отдела позвоночника не был выражен — «пря­
мая спина». На это же указывает неполное приращение 
нижнего края основания остистого отростка 9-го грудно­
го позвонка к 10-му с образованием на последнем «сту­
пеньки» в месте упора.

Особенностью скелета № 2 является полная атрофия 
альвеолярного отростка верхней челюсти с резорбцией 
костной ткани и деформация костного неба в виде его 
уплощения. Подобного рода изменения, как правило, 
наблюдаются при полной утрате зубов верхней челюсти 
и длительном ношении съемного протеза («искусствен­
ной челюсти»).

Скелет № 3 интересен тем, что по верхнему краю дуг 
10-го и 11-го позвонков имеются не связанные с возраст­
ными изменениями остроконечные разрастания костной 
ткани по типу остеофитов, ибо, по оценке других призна­
ков развития костной ткани, скелет № 3 принадлежал 
человеку молодого возраста.
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Левое подвздошно-крестцовое сочленение скелета №4 
в верхних отделах заращено, суставная щель полностью* 
перекрыта напластованиями костной ткани в виде полого 
валика. Книзу по передней и задней поверхности таза 
щель прослеживается довольно отчетливо. Вдоль верхне­
го края левого подвздошно-крестцового сочленения в: 
задних отделах отмечаются напластования костной тка­
ни бугристо-шиповидного характера. В то же время ка­
ких-либо патологических изменений в области правого- 
крестцово-подвздошного сочленения не отмечается. Пол­
ное сращение, по литературным данным, достаточно не­
частая патология, которая может сопровождаться болями 
в заднем тазовом полукольце, нарушением осанки, по­
ходки, ограничением объема движений. Кроме того, у 
скелета № 4 отмечено наличие мелких и довольно выра­
женных гребневидных костных разрастаний (остеофи­
тов) по верхним и нижним краям тел многих позвонков: 
преимущественно в среднем грудном отделе, вполне со­
гласующееся с обнаруженными изменениями левого кре­
стцово-подвздошного сочленения и указывающее, по-ви- 
димому, на системную патологию костной ткани позво­
ночного столба пролиферативного характера, что делает 
ещё более вероятным наличие у лица, которому принад­
лежал скелет № 4, названных выше клинических прояв­
лений. Имеет место также наличие костных разрастание 
по краям головок бедренных костей, отмечающееся в: 
ряде случаев у лиц, занимавшихся верховой ездой. На 
втором правом ребре выявлено наличие локального греб­
невидного утолщения наружной компактной пластинки,, 
указывающее на наличие прижизненного сросшегося пере­
лома этого ребра.

У скелета № 5 определяется асимметрия задней дуги 
одного из шейных позвонков в горизонтальной плоскости 
(более выпуклая левая ветвь дуги), сходная с анало­
гичными особенностями строения первого шейного по­
звонка у скелета № 3. Судя по выраженному наклону 
остистых отростков нижних шейных позвонков и тесно­
му взаиморасположению их дуг, имел место хорошо вы­
раженный (подчеркнутый) физиологический лордоз (из­
гиб кпереди) шейного отдела позвоночника. Помимо из­
ложенных выше морфологических особенностей у скеле­
та № 5 установлена асимметрия суставных отростков 
грудных и поясничных позвонков — левые и правые су­
ставные отростки у отдельных позвонков имеют неодина- 
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новые размеры и различное расположение суставных по­
верхностей отростков по отношению к сагиттальной пло­
скости. Правый поперечный отросток 5-го поясничного 
позвонка сращен с крылом правой подвздошной кости, 
т.е. в данном случае имеет место аномалия развития — 
частичная сакрализация 5-го поясничного позвонка, в 
полном виде характеризующаяся клиническими болями 
в поясничной области, усиливающимися при стоянии и 
иррадиирующими в нижние конечности.

При исследовании костей скелета № 6 выявлен не­
большой изгиб влево остистых отростков 1-го и 2-го шей­
ных позвонков.

Тесное взаиморасположение дуг позвонков и наличие 
участков-вдавлений от заостренных краев суставных от­
ростков у скелета № 7 свидетельствуют о подчеркнутом 
физиологическом лордозе (изгиб кпереди) шейного от­
дела позвоночника. Судя по отчетливо наблюдаемому на­
клону остистых отростков верхнегрудных позвонков в 
вертикальном направлении, кифоз (изгиб кзади) верхней 
части грудного отдела позвоночника не был выражен, что 
могло проявляться в изменении осанки — «прямая посад­
ка головы, распрямленная спина».

В нижней трети диафиза правой локтевой кости ске­
лета № 8 имеется выраженное оливообразное утолщение, 
характер которого позволяет считать его местом при­
жизненно сросшегося перелома локтевой кости в «типич­
ном месте» с последующей перестройкой костной ткани 
и локальным утолщением компактного слоя.

Скелет № 9 характеризует наличие аномалии разви­
тия грудного отдела позвонка в виде расщелин дуг 
позвонков и связанной с этим деформации их тел (spon­
dylolisthesis). У указанных позвонков обнаружены на­
росты из костной ткани, выступающие за края верхних и 
нижних горизонтальных площадок тел. Клинически та­
кая аномалия обычно сопровождается сильными болями 
в поясничной области, а иногда вызывает параличи и 
трофические язвы нижних конечностей.

Таким образом, на основании данных, полученных в 
результате исследования представленных на экспертизу 
костных останков, извлеченных из группового захороне­
ния 11 —13 июля 1991 г. близ г. Екатеринбурга, и изуче­
ния обстоятельств дела, считаем возможным сделать сле­
дующие выводы:

1. Давность захоронения по каждому из представлен­
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ных девяти скелетов значительна, исчисляется десятками 
лет и составляет, вероятно, не менее 50—60 лет, т. е. 
может соответствовать времени расстрела последнего рос­
сийского императора Николая II и его семьи на Урале 
летом 1918 г.

2. У всех скелетов обнаружены участки разрушения 
костной ткани с явлениями выраженной декальцинации. 
Указанные изменения костей частично могли возникнуть 
в результате воздействия кислоты почвы места захоро­
нения. Однако локальный характер разрушения костей 
скелетов и особенно наличие обширных разрушений ске­
лета № 8, располагавшегося в наиболее углубленной ча­
сти могилы, не исключают возможности возникновения 
повреждений и в результате прямого воздействия кис­
лоты, например, с целью уничтожения трупов.

3. Признаков воздействия открытого пламени (высо­
кой температуры) на представленных костях не обнару­
жено.

4. На костях некоторых скелетов выявлены патоло­
гические изменения костной ткани и особенности анато­
мического строения, которые при жизни могли прояв­
ляться в виде заболеваний и клинических симптомов, за­
метных для окружающих, в частности:

— у скелета № 4 обнаружено полное костное сра­
щение левого крестцово-подвздошного сочленения, шипо­
видные и гребневидные костные разрастания по краям 
тел многих позвонков, что могло сопровождаться при 
жизни погибшего болями в заднем тазовом полукольце 
и в спине, не исключены нарушения осанки, походки, 
ограничения объема движений. Имеет место также нали­
чие костных разрастаний по краям головок бедренных 
костей, отмечающееся в ряде случаев у лиц, занимав­
шихся верховой ездой. На втором правом ребре выявлено 
локальное гребневидное утолщение наружной компактной 
пластинки, указывающее на наличие прижизненно срос­
шегося перелома этого ребра;

— у скелета № 5 выявлено полное костное сращение 
поперечного отростка 5-го поясничного позвонка с кры­
лом подвздошной кости (частичная сакрализация 5-го по­
ясничного позвонка), т.е. аномалия развития, иногда 
сопровождающаяся болями в пояснице, усиливающи­
мися в вертикальном положении тела;

— у скелета № 7 имеется выраженный вертикальный 
наклон остистых отростков верхнегрудных позвонков, 

5 Заказ 571 65



указывающий на отсутствие физиологического кифоза 
(изгиба кзади) верхнего отдела позвоночника, что при 
жизни могло проявляться в изменении осанки в виде 
внешне заметной распрямленности спины;

— у скелета № 8 обнаружена костная мозоль на ме­
сте прижизненно сросшегося перелома в нижней трети 
правой локтевой кости;

— у скелета № 9 определяется аномалия развития 
грудного отдела позвоночника в виде расщепления дуг 
позвонков и связанной с этим деформации их тел (спон­
дилолистез), а также костных разрастаний по краям 
тел позвонков. Клинически данные изменения могли со­
провождаться болями в поясничной области, при указан­
ной патологии в специальной литературе описана также 
возможность наличия трофических язв и параличей ниж­
них конечностей.
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ОПРЕДЕЛЕНИЕ ПОЛА, ВОЗРАСТА И РОСТА 
ПО МАКРОСКОПИЧЕСКИМ ПРИЗНАКАМ

О. В. ФИЛИПЧУК — заведую­
щий отделением медицинской 
криминалистики бюро судебно- 
медицинской экспертизы Ми­
нистерства здравоохранения 
Украины, кандидат медицин­
ских наук (г. Киев)

Глубокоуважаемые дамы и господа! Перед группой 
по идентификации личностей погибших на первоначаль­
ном этапе стояла задача определить их количество, пол, 
возраст и рост по макроскопическим признакам костей. 
Сопоставление полученных нами данных с некоторыми 
антропометрическими, возрастными, половыми, ростовы­
ми характеристиками царя, членов царской семьи и их 
окружения позволит, по моему мнению, в дальнейшем 
решить судьбу экспертизы. В случае подтверждения при­
надлежности этих костей предполагаемым лицам имеет 
смысл продолжить экспертизу, используя новые мето­
дики для уточнения вопросов, решавшихся на первом 
этапе, и перейти к идентификации личностей. С этой 
целью на основе остеометрических и остеоскопических 
методик отечественных и зарубежных авторов для уско­
рения работы нами были использованы пакеты компью­
терных программ по определению пола, возраста, роста 
как по целым костям, так и их фрагментам. Компьютер­
ные программы включали в себя сорок пять методик. Ис­
пользование компьютерных технологий позволило доста­
точно быстро определить, имеет ли смысл проводить 
дальнейшие исследования по идентификации личностей и 
реконструкции события, которое имело место в 1918 г.

Программа «Определение пола по костям скелета, 
роста по целым костям, роста по фрагментам костей» 
формировала текстовые файлы, т. е. результаты работы 
автоматически записывались в память компьютера и рас­
печатывались, становясь частью судебно-медицинского 
заключения. Например, программа «Определение пола по 
костям скелета» проводилась по бедренным, плечевым, 
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лучевым, локтевым, большим и малым берцовым ко­
стям, по черепам, надколеннику, костям кисти, грудине, 
ключицам, позвонкам, лопаткам, костям таза, т. е. прак­
тически по всем костям скелета. Мы имели возможность 
в зависимости от сохранности костей того или иного ске­
лета набирать те или иные объекты. Вот определение 
пола по бедренной кости (это я рассказываю не для спе­
циалистов). Путем измерения от верхней точки до ниж­
ней точки устанавливается длина кости в миллиметрах. 
Таких измерений, например на бедренной кости, прово­
дится девять. Вот уже по одному параметру, бедренному, 
машина выдала диагноз, что скелет соответствует муж­
скому полу.

Примерно так работали наши программы. Я останов­
люсь на полученных результатах.

Скелет № 1 — женский. Возраст примерно 30—40 лет, 
а возможно, 40—50 лет, рост 161—169 см.

Скелет № 2 — мужской. Возраст 50—60 лет, рост 
171-177 см.

Скелет № 3 — женский. Возраст 20—25 лет, рост 
160—165 см.

Скелет № 4 — мужской. Возраст около 50 лет, рост 
165—170 см.

Скелет № 5 — женский. Возраст около 20 лет, рост 
166—170 см.

Скелет № 6 — женский. Возраст 20—24 года,к рост 
162-167 см.

Скелет № 7 — женский. Возраст 40—50 лет, рост 
163—168 см.

Определение пола и возраста по скелету № 8 затруд­
нительно из-за значительного разрушения костей. Весьма 
предположительно можно сказать, что он принадлежал 
мужчине.

Скелет № 9 — мужской. Возраст старше 60 лет, рост 
172-180 см.

Сопоставление этих данных с антропологическими, 
историческими сведениями позволяет сделать вывод о 
том, что исследованный костный материал мог принад­
лежать девяти из одиннадцати расстрелянных в 1918 г. 
Естественно, после этого появилась возможность перейти 
к идентификации костей погибших.



ЭКСПЕРТИЗА ВОЗРАСТА ПО ДАННЫМ 
МИКРООСТЕОЛОГИЧЕСКОГО ИССЛЕДОВАНИЯ

В. П. РЕШЕТЕНЬ — замести­
тель начальника Воронежского 
областного бюро судебно-меди­
цинской экспертизы (г. Воро­
неж)

В Воронежском областном бюро судебно-медицин­
ской экспертизы находится республиканский центр 
микроостеологии. С 29 сентября по 5 декабря 1991 г. 
группа в составе 6 экспертов — В. Г. Донцова, В. П. Ре- 
шетеня, В. И. Бабичева, Ю. В. Зазулина, М. И. Мели­
хова, В. И. Бахметьева и математика А. И. Фур- 
менко — провела экспертизу костных останков с целью 
рпределения возраста. Исследовались длинные труб­
чатые кости (плечевая, бедренная и большеберцо­
вая), а также короткие (пятая плюсневая). Использова­
лись методики проф. Ю. М. Гладышева и его учеников, 
которые позволяют по костям определить принадлеж­
ность их человеку или животному, возраст даже при гру­
бом разрушении (воздействие пламени, внешней среды). 
Достаточно 4 мм площади, чтобы получить результат. 
В данном случае исследовались сохранившие свою це­
лостность кости. Путем поперечных распилов были по­
лучены диски толщиной около 2 мм, которые затем шли­
фовались до толщины 120—150 микрон. Для установ­
ления степени минерализации остеонов производилась 
микрорентгенография шлифов с получением позитивных 
фотоотпечатков с 20-кратным увеличением. После частич­
ной декальцинации шлифов были приготовлены позитив­
ные одномасштабные фотоотпечатки. Далее проводилось 
исследование по методикам, специально разработанным 
для каждой группы костей скелета. Полученные данные 
подвергались математическому анализу. Таким образом, 
был определен возраст людей, которым принадлежали 
извлеченные из захоронения кости. Статистический ана­
лиз полученных результатов с учетом демографических 
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данных о населении г. Екатеринбурга по справочникам 
за 1897 г. и 1926 г. дает основание считать, что обнару­
женные останки по возрастам могут принадлежать чле­
нам семьи Романовых и их окружению. Вероятность 
ошибки составляет 0,001. Кроме этого, по структуре ко­
стей сделаны выводы, что при жизни покойные не зани­
мались интенсивным физическим трудом. Особенности 
рельефа периостальной поверхности исследуемых костей, 
изменения физических свойств (хрупкость, набухание при 
гистологической обработке) свидетельствуют о длитель­
ности захоронения, исчисляемого десятками лет. Измене­
ния в периостальном отделе костей в виде частичной 
декальцинации указывают на воздействие среды с повы­
шенной кислотностью.

Таковы выводы данного исследования.
Вопросы к докладчику:
1. Скажите, пожалуйста, были ли известны вам какие- 

либо антропометрические данные о членах семьи Рома­
новых и их окружения до того, как вы приступили к 
исследованиям? Какие данные послужили вам в качест­
ве сравнительного материала для завершения идентифи­
кации семьи Романовых, о которой вами было заявлено в 
средствах массовой информации весной этого года?

Ответ:
— До начала исследования у нас были данные о воз­

расте предполагаемых лиц, найденных в захоронении. 
Мы сделали свой фрагмент работы и передали получен­
ные результаты в Бюро Главной судебно-медицинской 
экспертизы Министерства здравоохранения РФ. Сравни­
тельная оценка полученных результатов будет произве­
дена в дальнейшем, при подведении итогов работы раз­
ных групп исследователей.

2. Вы не сказали о том, совпадают ли ваши выводы с 
выводами группы, работающей в направлении идентифи­
кации личностей погибших?

Ответ:
— Возраст лиц, скелеты которых были обнаружены 

в захоронении, соответствует возрасту погибших членов 
семьи Романовых и их окружения.

3. В вашем докладе прозвучало, что останки, кото­
рые вы исследовали, принадлежали лицам, не занимав­
шимся физическим трудом.

Ответ:
— Совершенно правильно.
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В таком случае известно ли вам, что Николай II 
был физически развитым человеком?

Ответ:
— Мне об этом известно. Но я говорю в целом о 

группе людей, скелеты которых были обнаружены в 
захоронении.

4. Вы не обнаружили изменений, связанных с про­
фессиональными заболеваниями, обусловленных тяжелым 
физическим трудом, поскольку физический труд — это и 
хождение, и сидение, т. е. совокупность действий, между 
которыми не установлено какой-либо четкой границы. 
Иными словами, вы не нашли никакой костной патоло­
гии, связанной с длительным занятием каким-то тяже­
лым, изнуряющим трудом?

Ответ:
— Можно сказать, что скелеты принадлежали лю­

дям, не являвшимся по профессии рабочими, занимаю­
щимися тяжелым физическим трудом, у которых разви­
ваются компенсаторные изменения в костной ткани.

5. Не могли бы вы подробнее рассказать о резуль­
татах вашего статистического исследования? В частности, 
как вы пришли к выводу о том, что в захоронении обна­
ружены останки членов царской семьи и их окружения 
и что вероятность этого составляет 99 % ?

Ответ:
— На основании полученных из справочников данных 

о населении г. Екатеринбурга в 1897 г. и 1926 г. мате­
матическим способом были созданы группы и комбина­
ции людей, подобной той, которая имелась в семье Рома­
новых и их окружении на момент расстрела. Вероят­
ность ошибки оказалась крайне невелика.



ДАННЫЕ ОСТЕОЛОГИЧЕСКОГО ИССЛЕДОВАНИЯ 
МЕЛКИХ КОСТЕЙ КИСТЕЙ

Ю. А. НЕКЛЮДОВ — заведую­
щий кафедрой судебной меди­
цины Саратовского медицин­
ского института, профессор 
(г. Саратов)

Задача, стоявшая перед исследованием, состояла в 
том, чтобы определить количество захороненных остан­
ков, половую принадлежность, возраст и рост людей, 
которым они принадлежали. Объектами исследования 
явились исключительно мелкие кости скелета кисти. Ис­
пользовались собственные методики. В работе встрети­
лись сложности. Дело в том, что кости обнаруженных 
скелетов потеряли связь между собой, находились изо­
лированно друг от друга. Исследования велись на боль­
шом количестве костей. Причем извлечены из захороне­
ния они были в разное время. Большая часть мелких 
костей была извлечена при повторном вскрытии захоро­
нения в октябре 1991 г. В это же время было обнаруже­
но небольшое количество костей кисти. И только к трем 
скелетам была «привязка» некоторых из них. Для иссле­
дования были представлены небольшие комплекты ко­
стей, отнесенные к скелетам № 1, 4, 9. В первом скелете 
к правой кисти было отнесено 9 костей и к левой ки­
сти — 3 небольших фрагмента. К скелету № 4 было отне­
сено 4 пястных кости и к скелету № 9 — несколько 
фрагментов пястных костей. Остальные кости предстояло 
по возможности распределить по кистям, что удалось с 
большим трудом, потому что мелкие кости кисти и, в 
частности, фаланги не имеют анатомических признаков 
принадлежности к стороне тела. Более того, не существу­
ет надежных признаков, которые позволили бы отнести 
изолированную фалангу к какому-то конкретному паль­
цу — 2, 3 или 4-му. Это имеет определенное значение 
для решения поставленной задачи. Второй комплект, ко­
торый анализировался,— это кости, обнаруженные при 
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просеивании почвы спустя какое-то время после основ­
ных раскопок. Они, естественно, не были маркированы, 
и с ними было трудно разбираться. Тем не менее из них 
были выделены кости, относящиеся к четырнадцати раз­
личным кистям.

Что удалось решить при исследовании? Сначала по 
скелетам, к которым была «привязка» обнаруженных 
костей.

Скелет № 1. Это взрослая женщина, имела рост около 
162 см.

Скелет № 4. Здесь было 4 пястных кости от левой 
кисти и небольшой фрагмент единственной кости от 
правой кисти. Были обнаружены как мужские, так и: 
женские параметры. Причем в двух случаях они соче­
тались на одной кости. Объяснить это можно тем, что 
речь идет о мужчине небольшого роста (около 171± 
±4 см), за счет чего могут появиться женские признаки, 
или о какой-то патологии. Но это предварительный вывод- 
При изучении скелета № 9 кости оказались от одной ки­
сти: три пястных и фрагмент четвертой пястной кости- 
Обнаружено было большое количество женских парамет­
ров, в том числе достоверные. Первые два результата 
совпали с результатами, полученными киевскими колле­
гами, хотя исследования велись автономно. Здесь же воз­
никли резкие расхождения, видимо, в результате того,, 
что скелет находился в той зоне, где прошла фреза, про­
кладывающая кабель. При этом произошло смещение ко­
стей, и мелкие кости кисти могли быть при раскопках: 
ошибочно отнесены к другому скелету. Во всяком случае,, 
при исследовании этого комплекта были получены жен­
ские достоверные результаты.

По кистям, которые не имеют «привязки» к опреде­
ленному скелету, было установлено шесть кистей, при­
надлежавших пяти женщинам, о которых можно сказать,, 
что две принадлежали взрослым женщинам роста при­
мерно 160—162±4 см. Группа пястных костей, входив­
шая в состав четырех кистей, принадлежала женщинам, 
вероятно, молодого возраста, о чем свидетельствовали: 
многочисленные, резкие, как бы утрированные женские* 
показатели, одинаковый характер разрушений (пропор­
циональное разрушение концов) и др.

В этой же группе выделены кости, входившие в состав 
трех мужских кистей (две правые, одна левая). Все 
мужчины были взрослые. Двое имели рост около 171—
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172 см, один был значительно ниже (161±4,5 см). Сре­
ди всех костей имелось лишь 5 дистальных фаланг: две 
женские и три мужские. Одной из женщин было 52± 
±10 лет. Мужчины были зрелого возраста (44±10 лет).

Таковы предварительные результаты, полученные при 
исследовании мелких костей кисти.



ЭКСПЕРТИЗА ИДЕНТИФИКАЦИИ ЛИЧНОСТИ 
ПО ПРИЗНАКАМ ВНЕШНОСТИ

С. С. АБРАМОВ — заведующий 
отделением новых технологий 
Бюро главной судебно-медицин­
ской экспертизы М3 РФ, кан­
дидат медицинских наук (г. Мо­
сква)

Перед нашей группой, которая была все время не в 
постоянном составе, стояла задача начать экспертизу 
и потом продолжить до идентификационных исследова­
ний. В нашей группе постоянно работал О. В. Филипчук- 
Он широко известен тем, что половина экспертов быв­
шего Союза учились под его непосредственным руко­
водством применению криминалистических методов ис­
следований в практике судебной медицины; на Украине 
им много проведено экспертиз, подобных настоящей, 
и разработаны программы, позволяющие ускорить та­
кого рода исследования. Второй постоянный член нашей 
группы С. А. Никитин — судебно-медицинский эксперт, 
скульптор. Он известен тем, что занимается пластиче­
ской реконструкцией внешнего облика человека по его 
черепу, ученик профессора М. М. Герасимова. Инже­
нер А. А. Николаенко осуществлял компьютерную обра­
ботку результатов исследования. Кроме того, в работе 
принимали участие программисты из института косми­
ческих исследований, а также Д. А. Брониславович — один 
из талантливых математиков, с которым мы сейчас про­
должаем сотрудничать. Начали мы эту экспертизу 24 ав­
густа 1991 г. с регистрации и раскладки костей. Правда, 
они предварительно были уже сгруппированы по скеле­
там. С помощью коллег из г. Екатеринбурга мы провели 
регистрацию свыше 700 костей, извлеченных из захоро­
нения, на каждом объекте был поставлен свой номер. 
При этом выяснилось, что не хватает фрагментов многих 
костей. Поэтому возник вопрос о необходимости повторной 
раскопки места захоронения. Сомнения были очень зна­
чительные и со стороны судебных медиков, и со стороны 
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следствия: стоит ли копать. Мы провели некоторые экс­
перименты с пробами земли, которые были представлены 
криминалистам, и договорились, если и там найдем кости, 
значит, будем копать яму второй раз. Эксперту Лысому 
Вячеславу Ивановичу в результате долгих поисков уда­
лось найти два зуба и несколько небольших фрагментов 
костей. Тогда и был решен вопрос о повторной раскопке 
захоронения, в результате которой дополнительно было 
извлечено около 250 очень мелких костных фрагментов. 
В результате проведенного исследования прежде всего 
были установлены пол, возраст и рост погибших людей. 
Полученные данные совпадали со сведениями о семье 
Романовых, расстрелянной в 1918 г., и не исключали 
целесообразности дальнейшего идентификационного ис­
следования в отношении указанной семьи. С этой целью 
первоначально мы приступили к созданию словесных 
портретов погибших. Оказалось, что из девяти реставри­
рованных черепов для установления признаков внешно­
сти по системе словесного портрета пригодны только 
семь. При составлении словесного портрета использова­
лась специально разработанная для этого киевскими кол­
легами программа, методика М. М. Герасимова и алго­
ритмы, составленные на основе классификации Г. Г. Снит- 
кова с соавт., изложенной в книге «Криминалистическое 
описание внешности человека». Сопоставление получен­
ных таким образом признаков внешности выявило между 
ними существенные различия, на основании чего был сде­
лан вывод о пригодности реставрированных черепов для 
идентификационных исследований по общим признакам, 
в том числе по признакам внешности. Кстати сказать, 
у нас было недостаточно сравнительного материала. Нет 
ни одного фотоснимка камердинера Труппа и повара 
Харитонова, до сих пор нет никаких сведений о их воз­
расте и возрасте Демидовой. Недостаточно для исследо­
вания фотографий царевен, особенно Марии и Анастасии. 
И еще большая проблема заключается в качестве фото­
снимков царских дочерей, ибо для идентификации пред­
ставлены только те из них, которые были сделаны не 
ранее 1914 г., т. е. более чем за 4 года до смерти. За это 
время подростковые черепа превращались во взрослые 
и, конечно, происходили какие-то изменения. Но тем не 
менее по признакам словесного портрета обработаны фо­
тоснимки всех лиц, которые нам были представлены 
(будем называть их проверяемыми лицами), и между 
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ними установлены различия в признаках внешности. За­
тем были произведены сопоставления признаков внешно­
сти по черепам с признаками внешности, установленными 
по фотоснимкам с учетом данных предварительно прове­
денных исследований по установлению их половой и 
возрастной принадлежности. Я не буду перечислять все 
учитываемые при этом 54 признака внешности, посколь­
ку это займет очень много времени. Ввиду того что че­
репа были с повреждениями и дефектами, не все призна­
ки могли быть учтены и сопоставлены. С другой стороны, 
уменьшение количества сопоставляемых признаков было 
обусловлено тем, что на женских фотоснимках нигде не 
просматривается форма свода черепа и затылка. В ре­
зультате сопоставления общих признаков внешности воз­
никло предположение, что череп первого скелета при­
надлежал Демидовой, а череп скелета № 2 — Е. С. Бот­
кину. Таким же образом была установлена принадлеж­
ность еще двух—-№ 4 (Н. А. Романов) и № 7 (А. Ф. Ро­
манова). Самая большая трудность возникла, естествен­
но, с детьми, поскольку на фотоснимках они очень похожи, 
несмотря на имеющиеся различия. Но именно эти неболь­
шие на первый взгляд различия позволили сделать 
предположения о принадлежности каждого из трех чере­
пов (№ 3, 5 и 6) конкретным дочерям Романовых. Вот 
с таким материалом мы вышли на сравнительное иссле­
дование фотоизображений методом наложения или, как 
еще принято называть его, методом фотосовмещения. 
Однако ввиду технических трудностей, обусловленных 
отсутствием необходимой аппаратуры и достаточной пло­
щади помещений, произвести фотосовмещение в тради­
ционном виде в г. Екатеринбурге оказалось невозможным. 
Поэтому была разработана специальная программа для 
компьютера, которая позволила в полуавтоматическом 
режиме выполнять все исследования, связанные с фото­
совмещением. При помощи телекамеры на экран мони­
тора вначале выводилось изображение идентифицируемого 
черепа и производилась разметка константных точек. 
Затем на основании топографического соотношения ука­
занных точек компьютером создавалась математическая 
модель, позволяющая рассматривать на экране точки че­
репа под любым ракурсом. Далее аналогичным образом 
в компьютер с фотографии вводилось изображение лица 
человека, которому, по предварительным данным, мог 
принадлежать указанный череп. При этом так же, как 
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и у черепа, производилась разметка одноименных опо­
знавательных точек и линий. Полученные изображения 
лица и черепа сравнивались между собой в одном ракур­
се и масштабе, что легко достигалось путем совмещения 
одноименных точек с помощью их математических моде­
лей. Уже по одному взаиморасположению точек можно 
определить результат: положительный или отрицатель­
ный. Для проверки полученных результатов исследования 
была разработана дополнительная система контроля. Она 
представляет собой четыре таблицы, с помощью которых 
регистрируются и сравниваются между собой все основ­
ные данные, получаемые в результате наложения срав­
ниваемых изображений. Так, в первой из них указыва­
ются все размеченные и сравниваемые между собой опо­
знавательные признаки, во второй — регистрируются 
положения опознавательных точек на лице и черепе; 
в третьей — по трем параметрам (по конгруентностн кон­
туров головы, по взаимному расположению элементов 
лица и по толщине мягких тканей в каждой исследуемой 
области) оценивается соответствие черепа лицу. Если 
при этом возникают различия, то необходимо установить^ 
насколько они существенны, ибо они могут быть обус­
ловлены как нетождественностью личности, так и раз­
личного рода предвходящими факторами. Например, раз­
личия могут возникнуть от деформации черепа в резуль­
тате его повреждения или быть связаны со значительной 
разницей в возрасте погибшего человека и того же чело­
века, изображенного на фотографии в более ранние (за­
долго до смерти) годы. Кроме того, различия могут быть 
обусловлены даже мимическим состоянием лица. Нако­
нец, в ряде случаев несущественные различия могут быть 
объяснены приблизительностью разметки некоторых опо­
знавательных точек и линий как на черепе, так и на 
лице. Ориентировочная разметка чаще всего связана а 
нечеткостью изображения лица на фотографиях, замас- 
кированностью исследуемой области головы (волосами^ 
контрастной тенью и т. д.) либо наличием дефекта кост­
ной ткани на черепе. Остальные различия, которые нельзя 
объяснить этими причинами, считаются существенными^ 
они свидетельствуют об отсутствии геометрического по­
добия между головой, изображенной на фотоснимке, и 
исследуемым черепом. В общей сложности выполнена 
более 50 наложений, и еще предстоит не менее 10. Как 
положительные расцениваются результаты по 4 черепам..
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Наибольшая сложность возникла с царевнами, поскольку 
до недавнего времени, несмотря на то что нам предлагали 
помощь из Америки, Франции и других государств, мы 
не могли найти подходящих для этого фотоснимков. 
В 1917 г. в Царском Селе во время болезни дети Рома­
новых были пострижены наголо и сфотографированы. 
Два фотоснимка сохранились до настоящего времени,, 
однако использовать их для идентификации останков пер­
воначально оказалось невозможным, поскольку на фото­
графиях были зеркальные изображения (возникали в 
случае неправильной установки негатива при печати 
фотографий). Который из обнаруженных снимков явля­
ется истинным, а не «перевертышем», установить сразу 
не удалось. Тем более что оба снимка были представлены 
из источников, не позволяющих усомниться в их досто­
верности. И только благодаря Сергею Алексеевичу Ники­
тину удалось обнаружить разгадку. Рассматривая фото­
снимки в бывшем архиве Октябрьской революции, на 
одном из запечатленных предметов, стоящих на этажер­
ке, он заметил надпись на французском языке. Эта над­
пись и помогла установить, какой из представленных 
снимков является настоящим, а какой — зеркальным. 
В дальнейшем с помощью этих фотографий мы надеемся 
методом фотосовмещения идентифицировать скелетиро­
ванные костные останки лиц молодого возраста.

Результаты идентификации, выполняемой методом 
фотосовмещения, документируются в виде четырех от­
дельных таблиц, в которых указываются константы срав­
ниваемых точек на черепе и фотографическом изображе­
нии лица, а также приводятся показатели, позволяющие 
оценить результаты различных вариантов фотосовмеще­
ния. Таблицы иллюстрируются графическими изображе­
ниями, выполненными на лазерном принтере. Это непо­
средственно позволяет сравнивать не только фотоснимки, 
но и контуры отдельных элементов изображений, напри­
мер, головы, лица, свода черепа, бровей и т. д. Иногда 
раздаются мнения, что метод фотосовмещения граничит 
с искусством. Специально разработанная программа и 
алгоритм сравнения позволили повысить объективность 
оценки полученных результатов.

Вопросы к докладчику:
1. Для идентификации методом фотосовмещения до­

статочно одного фотоснимка, или их необходимо несколь­
ко?
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— Это зависит от конкретного случая, иногда бывает 
достаточно одного фотоснимка с хорошо выраженными 
отличительными особенностями строения лица. Иногда 
вследствие плохого качества фотографий оказывается не­
достаточным даже наличие нескольких фотоснимков. 
В данном случае для максимальной объективизации ре­
зультатов исследования фотосовмещение осуществлялось 
<о всеми более или менее пригодными для этой цели 
прижизненными фотографиями членов семьи Романовых. 
Так для идентификации Николая Александровича и Алек- 
меандры Федоровны использовалось по семь фотоснимков, 
каждого.

2. Апробирован ли на практике применяемый вами 
метод фотосовмещения, в том числе с использованием 
компьютерной техники?

— Это метод не новый и давно применяется многими 
экспертами. Вы хотите спросить, можно ли вписать чужой 
череп в фотографию? Вы его просто не впишете.

3. Сколько вам необходимо исследовать черепов, чтобы 
доказать высказанное?

— Это философский вопрос. Такой же вопрос можно 
задать специалистам в области геномной дактилоскопии 
и криминалистам, занимающимся идентификацией других 
объектов.





Урочище «Четыре Брата». Крест на краю Ганиной ямы

Семья Романовых



Дом инженера Ипатьева в г. Екатеринбурге. Стрелкой указано окно 
подвала, в котором была расстреляна семья Романовых. Фото В. Бори­
сова



Эксперты Свердловского областного бюро судебно-медицинской экспер­
тизы. Слева направо: В. С. Громов, Л. П. Крысанов, Н. И. Неволин, 
Б. А. Бурухин

Фрагменты керамической посуды



Колото-резаное повреждение на рукоятке грудины скелета № 9

Череп скелета № 3 со следами разрушения костной ткани свода черепа 
в результате воздействия кислоты





Нижняя часть туловища скелета № 2. Мягкие ткани находятся в состо­
янии жировоска
Компьютерная томограмма нижней части туловища скелета № 2. 
Обнаруженные пули отмечены красным цветом

Скелет № 4



Нижняя челюсть скелета № 6

Искусственные фарфоровые зубы, извлеченные из верхней челюсти
черепа скелета № 7. Вид сзади. Вид и



Рентгенограмма искусственных фарфоровых зубов скелета № 7: а) фар­
форовая коронка, б) штифт, в) корень зуба

Череп скелета № 7. На снимке видны коронки зубов, изготовленные 
из платины и фарфора



Сквозное огнестрельное повреждение нижней части левой бедренной 
кости скелета № 7

Входное огнестрельное повреждение на черепе скелета № 2



Пули, извлеченные из жировоска скелетов № 2 и № 5. На мельхиоровой 
оболочке пули, расположенной в центре, видны следы от полей-нарезов 
канала ствола огнестрельного оружия

Пули, извлеченные из захоронения вместе с грунтом





Череп скелета № 4

Череп скелета № 7

Ворота дома Ипатьева. Вид со стороны двора. Фото В. Борисова



Столовая в доме Ипатьева. Фото В. Борисова



Одно из подвальных помещений дома Ипатьева. Фото В. Борисова. 
(Все снимки В. Борисова были сделаны за день до разрушения 
дома Ипатьева)

Старая Коптяковская дорога. Крест на месте захоронения останков





СУДЕБНО-СТОМАТОЛОГИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ 
ОСТАНКОВ

В. Л. ПОПОВ — профессор, на­
чальник кафедры судебной ме­
дицины Военно-медицинской 
академии им. Кирова (г. Санкт- 
Петербург)

Глубокоуважаемые участники конференции, я пред­
ставлю исследования, которые были проведены вашим 
покорным слугой, начальником кафедры челюстно-лице­
вой хирургии и стоматологии Военно-медицинской ака­
демии профессором В. Н. Балиным, заведующим кафед­
рой ортопедической стоматологии Санкт-Петербургского 
медицинского института профессором В. Н. Трезубовым 
и кандидатом медицинских наук, сотрудником Военно­
медицинской академии А. В. Ковалевым.

При исследовании использовались методы одонтоско- 
пии, одонтометрии, стереомикроскопии, обзорной рентге­
нографии, рентгенографии с прямым увеличением изобра­
жения, анализ рентгенограмм на установке «УАР-1» в 
режимах гормонизации и цветного раскрашивания и ден- 
ситометрирования; а также рентгеноцефалометрия, сто- 
матоло£ический анализ состояния зубо-челюстной системы 
лицевого скелета и характера ортопедических пособий, 
то есть протезирования, исследование и математико-ста­
тистический анализ результатов. При этом использова­
лись все методики, начиная с методик Брока и Гераси­
мова. Но предпочтение было отдано двум методикам — 
методике Song Hongwei (Китай, 1989) и методике Про- 
копчука, разработанной на кафедре судебной медицины 
Военно-медицинской академии им. Кирова. Сложность 
исследования заключалась в том, что у скелетов № 1, 2, 
4 и 7 отсутствовали зубы на верхней челюсти или были 
повреждены. Поэтому о них можно было судить лишь по 
состоянию зубов нижней челюсти.

Возраст человека, которому принадлежал скелет № 1, 
составлял около 50—51 года, скелет № 2 — около 55— 
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56 лет, скелет № 4 — 52—53 года, скелет № 7 — 48—49, 
может, 50 лет; скелет № 9 — 57 — 58 лет или несколько 
больше. Возраст лиц, которым принадлежали скелеты 
№ 3, 5 и 6, составлял соответственно: около 22—23 лет, 
18—19 лет и примерно 20 лет. Что касается восьмого 
скелета, то он не имеет материала для исследования в 
рамках оценки стоматологического статуса.

В одной из упаковок в чашке Петри были два зуба, 
которые по внешнему виду (цвету, рельефу и заглажен- 
ности выжженной поверхности) были очень похожи друг 
на друга. Вероятно, это и позволило исследователям, 
проводившим раскопки, положить их вместе. Но оказы­
вается, что они совпали еще и по возрасту, но что самое 
удивительное, возраст этих зубов не подходит ни к одно­
му из рассматриваемых скелетов, ибо указанные зубы 
принадлежали подростку 10—11, может быть, 12 лет. 
Речь идет об особенностях строения зубов. Однако сле­
дует помнить об акселерации. Поэтому полученные нами 
данные сопоставлялись с данными 20-х гг., в частности, 
была использована таблица, в которой по материалам об­
следования пациентов начала века наши данные соот­
ветствуют возрасту 13—16 лет. Таким образом, если сде­
лать совершенно нехитрый арифметический подсчет, то 
к девяти скелетам прибавляется еще один. А если считать, 
что восьмой скелет может быть представлен костями 
не одного человека, как это прозвучало в предшествую­
щих выступлениях, то появляется уже одиннадцатый 
скелет. Тем более идет разговор о том, что часть костей 
может быть мужских, а часть женских. Исключительно 
интересные данные были получены при сопоставлении 
особенностей зубо-челюстных систем и лицевых скелетов. 
Используя стоматологические методики и оценивая строе­
ние, костные образования лицевого скелета на рентгено­
граммах, у ряда черепов было обнаружено определенное 
сходство как в общих признаках строения нижних челю­
стей (например, по форме), так и в частных особенно­
стях сформированности либо зубов, либо отдельных ана­
томических образований. В частности, особенности формы 
и типа строения лобных пазух (например, в особенностях 
«посадки» четвертого нижнего правого зуба, который при­
мерно одинаково находится в одном и том же положении) 
надежно совпадают у трех черепов, а с некоторыми «на­
тяжками» и в четвертом. Это и особенности строения, 
размещения, взаимного расположения, наклона основных 
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осей задних отделов больших и некоторых малых корен­
ных зубов (челюсти наклонены внутрь). Это и особенно­
сти сформированное™ восьмого зуба у этих людей, кото­
рая может привести к экспертной ошибке, если не знать 
такого индивидуального признака, который формулиру­
ется как патологическое прорезывание, или патологиче­
ское «стояние», или врожденное патологическое состояние 
восьмых зубов. Дело в том, что у многих людей из-за 
строения челюсти и более раннего появления всех других 
зубов восьмые зубы — зубы мудрости — появляются по­
следними, когда все места над поверхностью альвеоляр­
ного отростка видимой части зуба заняты. Поэтому вось­
мой зуб, чувствуя некое сопротивление, определенным 
образом склоняется и практически никогда не появляется 
на свет. Именно это совпадение было найдено у скелетов 
№ 7, 3, 5 и 6. Кроме того, у указанных скелетов совпа­
дает форма строения черепов — все они имеют достаточно 
редко встречающийся долихоцефалический тип (череп вы­
тянут в передне-заднем направлении). На соответствую­
щие совпадения указывает и ряд метрических показате­
лей, полученных методом рентгеноцефалометрии. Но 
необходима осторожность при интерпретации результатов 
этих исследований. Некоторые показатели черепов скеле­
тов молодых девушек при исследовании указанным мето­
дом и при оценке других признаков строения совпадают 
с черепом № 7, другие — с черепом № 4. Хотя факт сов­
падения сам по себе бесспорен, другое дело его интерпре­
тация. Вряд ли правомерно утверждать, что это убеди­
тельные признаки кровного родства, но не учитывать 
этого нельзя. Сегодня можно говорить об этом без каких- 
то категорических суждений.

Давность захоронения по состоянию зубов составляет 
не менее 40—50 лет, что примерно совпадает с точкой 
зрения Н. И. Неволина.

Дальше речь пойдет о патологических изменениях, 
заболеваниях и о том лечении, которое применялось по 
отношению к пострадавшим. Здесь наблюдается сходство 
между черепами № 7, 3, 5 и 6, принадлежавшими жен­
щинам. Одна из них была в возрасте 48—49 лет или 
несколько меньше, три других — были молодые. Они 
имели очень плохие зубы, сызмальства зубы были пора­
жены кариесом — в коронках, шейках и даже корнях 
зубов имелись полости, требовавшие определенного ле­
чения. Нельзя исключить, что это системное заболевание 
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обусловлено наследственным фактором. Причем чем стар­
ше возраст, тем, естественно, в большей степени пора­
жены зубы. И у скелета № 7, по существу, нет здоровых 
зубов, а многие зубы вовсе отсутствуют либо представ­
лены протезами. На один нюанс хотелось бы обратить 
внимание. Поражает удивительно тщательный уход за 
больными зубами. Хотел бы привести в пример череп, 
принадлежавший самой молодой в этой группе женщине. 
На жевательной поверхности одного из больших корен­
ных зубов найдены совершенно микроскопические плом- 
бочки, которые были поставлены на месте кариеса, кото­
рый никак не должен был беспокоить пациента, потому 
что такой патологический процесс никак не проявляется. 
Это говорит о том, что пациентка постоянно находилась 
под тщательным стоматологическим контролем. Если со­
гласиться, что это члены одной семьи, то у них, надо по­
лагать, был свой дантист, который прекрасно знал, чем 
болен каждый в семье. Я только допускаю данное обстоя­
тельство. Ибо каждому молодому члену семьи, как сви­
детельствуют результаты проведенного исследования, с 
момента рождения обеспечивался очень тщательный и 
высококвалифицированный уход за зубами. На жеватель­
ной поверхности одного из зубов обнаружены пять се­
ребряных пломбочек размером менее 1,0 мм, которые 
были поставлены на месте микроскопических дефектов 
эмали. Именно в виду микроскопичности указанные де­
фекты не могли доставлять никакого беспокойства паци­
енту. Однако несмотря на это, на месте дефектов с целью 
профилактики дальнейшего распространения процесса по­
ражения зубной ткани были поставлены миниатюрные 
металлические пломбы. Столь тщательный уход за зуба­
ми был возможен только для человека, находившегося 
под систематическим наблюдением врача и при наличии 
постоянной возможности оказания стоматологической по­
мощи.

Далее. У двух молодых лиц женского пола на неко­
торых зубах сохранился кариес, не заметить который 
было нельзя ввиду обширного распространения патоло­
гического процесса. Кариес, учитывая поражение огра­
ниченного количества зубов (1—2), надо полагать, сфор­
мировался на каком-то этапе в финальный период жизни 
или незадолго до смерти вследствие прекращения систе­
матического наблюдения за состоянием зубов. Если сопо­
ставить изложенные факты с хронологией и условиями 
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жизни царской семьи при переезде ее из Тобольска в 
Екатеринбург, то можно констатировать сходные с ука­
занными выше обстоятельства, поскольку с семьей были 
оставлены лишь один врач (не стоматолог) и трое слуг. 
Особо следует сказать об оказывавшейся ортопедической 
стоматологической помощи, ибо по ее характеру примерно 
можно установить хронологию протезирования. Исполь­
зуя представленный профессором Трезубовым атлас су­
ществующих и существовавших ранее различных спо­
собов протезирования, удалось установить, что обнару­
женные у черепа № 7 зубные протезы были установлены 
по вариантам Лагана и Ричмонда, разработанным и при­
менявшимся в период с начала второй половины XIX в. 
При этом обращают на себя внимание высокое качество 
работы специалистов и материалы, которые использова­
лись для изготовления протезов,— установить платиновый 
штифт могли позволить себе только достаточно состоя­
тельные люди. У черепа № 1 был обнаружен большой 
протез из золота 98 пробы. Поставлен он был весьма 
неудачно, вследствие чего коронки на передних зубах 
истончились, а в средней его части обраозвался большой 
провал. Грубо и недостаточно умело выполненная работа, 
надо полагать, может указывать как на отсутствие долж­
ного внимания к персоне пациента со стороны стомато­
лога, так и на невысокую квалификацию стоматолога, 
установившего протез. На одном из отдельно найденных 
зубов пломба была поставлена не на коронке, а на корне 
зуба, что вообще-то не практикуется, ибо гораздо проще 
такой зуб удалить. Это, в отличие от предыдущего слу­
чая, наоборот, свидетельствует об особом отношении к 
человеку, которому принадлежал зуб. Возможно, это было 
сделано для того, чтобы как можно дольше сохранить 
оставшиеся зубы. Поскольку обнаруженный зуб является 
большим коренным, он мог быть использован в качестве 
опорного зуба при постановке протеза. Таким образом, 
на основании изучения состояния зубов людей, скелеты 
которых обнаружены в захоронении, можно предполо­
жить, что стоматологическая помощь им оказывалась 
дантистами разной квалификации.

Результаты экспертизы могли бы быть более точными, 
если бы эксперты располагали сравнительным материа­
лом, в частности, медицинскими документами, сведения­
ми о состоянии зубов членов царской семьи, историями 
их болезней или записями лечившего семью дантиста.
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Вопросы к докладчику:
1. Можно ли определить модель съемного протеза 

зубов, устанавливавшегося на верхней челюсти человека, 
которому принадлежал скелет № 2?

Ответ:
— Результаты исследования позволяют утверждать, 

что на верхней челюсти человека, которому принадлежал 
скелет № 2, имелся съемный протез зубов. Для сравни­
тельного исследования сделан слепок челюсти. Однако 
в виду наличия противостоящих зубов на нижней челюсти 
смоделировать верхние отделы зубного аппарата довольно 
сложно, но попытаться можно. В даном случае неоцени­
мым объектом для сравнения могла бы послужить най­
денная следователем Н. А. Соколовым вставная челюсть 
доктора Е. С. Боткина, которому, по нашим данным, 
принадлежал скелет № 2.

2. Есть ли следы термического воздействия на костях 
скелета № 8?

Ответ:
— Нет.
3. Удалось ли обнаружить на костях скелетов при­

знаки воздействия серной кислоты?
Ответ:
— Признаки воздействия кислоты наиболее хорошо 

заметны на костях скелета № 8, располагавшегося в наи­
более углубленной части захоронения, куда, очевидно, 
стекала кислота, которой были облиты трупы. Относи­
тельно воздействия серной кислоты на захоронение в це­
лом и на отдельные скелеты достаточно четко сообщил 
в своем докладе Н. И. Неволин.



ОБ ИССЛЕДОВАНИИ ЭЛЕМЕНТАРНОГО СОСТАВА 
ПЛОМБ, ЗУБНОГО ПРОТЕЗА И КОРОНОК

ИЗ ЗАХОРОНЕНИЯ

С. К. КРОТОВА — старший на­
учный сотрудник Центральной 
Уральской научно-исследова­
тельской лаборатории судебных 
экспертиз (г. Екатеринбург)

Мое сообщение будет касаться результатов исследо­
вания зубов, зубных протезов, пломб и так называемого 
штифтового зуба. Работа выполнялась по заданию про­
куратуры в тесном содружестве с коллегами из Санкт- 
Петербургской Военно-медицинской академии. Необходи­
мо было определить элементный состав всех перечислен­
ных выше объектов. Необычность исследования заклю­
чалась в одном предъявленном условии — в процессе 
проведения его объекты не должны видоизменяться. Ме­
тоды спектрального анализа, которые применяются в 
криминалистике, здесь не работают, потому что в резуль­
тате их использования объекты либо частично изменя­
ются, либо разрушаются совсем. В связи с этим нами был 
избран метод рентгеноспектрального (зондового) анали­
за. К тому же он очень точен: концентрация того или 
иного элемента может быть обнаружена в четвертом зна­
ке после запятой. Вначале был применен метод качест­
венного анализа. Последний проводился на японском 
микроанализаторе, который известен как прибор «Эирег- 
ргоиЬе-733». Обработка результатов осуществлялась по 
прилагавшимся к прибору программам. Поскольку эле­
ментный состав объектов не был известен, программа 
задавалась на поиск всех элементов, входящих в периоди­
ческую систему Менделеева. Прибор автоматически реги­
стрировал наличие элементов и отмечал их содержание 
большим количеством плюсов, если элементы составляли 
основу объектов. В дальнейшем осуществлялось опреде­
ление концентрации и количественного соотношения толь­
ко тех элементов, которые были обнаружены при прове­
дении качественного анализа. Исследованию подлежали 
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пломбы седьмого левого зуба нижней челюсти черепа 
№ 6; седьмого правого зуба нижней челюсти черепа № 3; 
первого правого зуба верхней челюсти черепа № 7; седь­
мого левого зуба нижней челюсти черепа № 5; седьмого 
правого зуба нижней челюсти черепа № 4; а также мо­
стовидный протез из металла желтого цвета на нижней 
челюсти черепа № 1. Поскольку челюсть невозможно 
было поместить в анализатор, то исследовалась частица 
диаметром около 100 микрон, полученная в результате 
соскоба с поверхности металлического моста. Кроме это­
го, исследованию подлежали коронки: седьмого правого 
зуба нижней челюсти черепа № 7 и штифтовый пятый 
правый зуб верхней челюсти черепа № 7. При анализе 
состава пломб было установлено, что его основой явля­
ется серебро. Кроме того, в него входят железо, цинк, 
кремний, кадмий, медь, магний и цементирующее веще­
ство. На кальций и кремний не обращалось внимания, 
поскольку они являются основными составными элемен­
тами зубной ткани. Было установлено, что состав пломб 
зубов различных скелетов одинаков как в качественном, 
так п в количественном отношении. Необходимо обратить 
внимание, что такая закономерность наблюдается лишь 
в тех случаях, где основой состава пломб является сереб­
ро. На мой взгляд, все эти пломбы изготовлены по оди­
наковой технологии. Исследование частицы зубного про­
теза скелета № 1 показало, что он состоит из 96 % чи­
стого золота с примесями небольшого количества меди 
и серебра. В настоящее время из такого мягкого сплава 
протезы не изготавливаются. Особый интерес представ­
ляет пятый штифтовый зуб черепа № 7. Изготовлен он 
удивительно. Металлический колпачок, в который вмон­
тирована фарфоровая коронка, был закреплен на сохра­
нившейся части зуба с помощью трех микроскопических 
штифтов. В результате исследования было установлено, 
что штифты и коронки зубов скелета № 7 изготовлены 
из чистой платины, а колпачок штифтового зуба — из 
двойного сплава, состоящего из золота, меди и серебра. 
Однако при этом следует отметить, что сплав был про­
изведен весьма неравномерно, ибо колебания процентного 
содержания серебра в нем достигают 10 %. Таков первый 
этап исследования. Полученные данные использовались 
коллегами из Санкт-Петербургской Военно-медицинской 
академии для идентификации скелетов, извлеченных из 
захоронения.



ЭКСПЕРТИЗА ГРУППОВОЙ ПРИНАДЛЕЖНОСТИ 
КОСТНЫХ ОСТАНКОВ

С. В. ГУРТОВАЯ — заведую­
щая судебно-биологическим от­
делом Бюро Главной судебно- 
медицинской экспертизы М3 
РФ, заслуженный врач России 
(г. Москва)

Объектами исследования судебно-биологического от­
дела служили костные фрагменты от каждого скелета 
(по 6—8 от девяти скелетов) и объекты, напоминающие 
волосы, снятые с некоторых скелетов.

Из представленных 102 костных кусочков 12 претер­
пели далеко зашедшие гнилостные изменения — они были 
темно-коричневого и черновато-сероватого цветов, в свя­
зи с этим результаты по изучению этих костей не вызы­
вали доверия и не принимались во внимание. Из костных 
фрагментов готовили опилки, которые изучались методом 
абсорбции-элюции в трех модификациях. Отсутствие срав­
нительного материала (данных о группах крови, одежды 
со следами пота и др.) заставило нас в качестве проверки 
специфичности результатов подвергнуть изучению извест­
ные в групповом отношении образцы костной ткани из 
архива лаборатории. Все заведомые образцы работали 
надежно, точно, и это позволило нам оценить результаты 
по изучению представленных нам костных фрагментов.

Интерес представляла группа скелетов, предположи­
тельно принадлежащих царской семье,— во всех костях 
этих скелетов был выявлен один и тот же антиген, что 
не исключало возможной принадлежности указанных 
скелетов одной семье.

Исследования повторялись неоднократно с использо­
ванием разных параметров опытов и различных серий 
антисывороток. Адекватность результатов и позволила 
достаточно однозначно оценить полученные результаты.

При исследовании объектов, напоминающих волосы, 
установлено следующее: в пробирке с землей находились 
объекты, извлеченные после первой эксгумации. Их от­
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фильтровывали от земли, высушивали. Эти объекты ока­
зались чрезвычайно ломкими, хрупкими и при дотраги- 
ванпи превращались практически в порошок. Эти крупицы 
несли в себе некоторую морфологическую информацию 
о волосах, но определить их групповую принадлежность 
не представилось возможным.

Один волос после повторной эксгумации производил 
впечатление достаточно недолгого нахождения в земле, 
он полностью сохранился, и мы пришли к выводу, что 
он попал в захоронение случайно, возможно, от участни­
ков первой эксгумации.

Волосы со скелетов № 5 и 7, на удивление, довольно 
хорошо сохранились, что, очевидно, связано с их инкап­
суляцией в жировоске.

Указанные волосы оказались лобковыми, сохранивши­
ми значительную часть морфологических признаков, в 
частности, такую особенность, как наличие крупных пиг- 
ментофоров в довольно большом количестве. Кутикула 
испещрена глубокими трещинами. Концы имели цвет 
лисьего хвоста, что типично для длительного пребывания 
волос в земле.

Групповая характеристика этих волос по системе АВО 
совпала с группой костей тех скелетов, на которых были 
обнаружены данные волосы.

Объекты, напоминающие волосы, были сняты и со 
скелета № 4, но эти волосы несли в себе большое коли­
чество гнилостных признаков, что не позволило устано­
вить их группу.

Среди представленных объектов были волосы живот­
ных, волокна.

Безусловно, данная экспертиза носила бы более четкий 
характер, если бы мы располагали любым сравнительным 
материалом — вещи с наличием пота, данные о группах 
крови, детские локоны и др. Отсутствие такого материала 
не дает права на какие бы то ни было конкретные выво­
ды: мы можем говорить о том, что пять скелетов могли 
принадлежать одной семье, что кости от каждого скелета 
совпадают между собой по группе, т. е., очевидно, скелеты 
собраны правильно, и о том, что на ряде скелетов сохра­
нились волосы, в которых удалось различить морфоло­
гические признаки и выявить группо-специфические ан­
тигены по системе АВО.

Вопросы к докладчику:
1. Вы можете смело утверждать, что извлеченные 
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костные останки принадлежали лицам, находящимся меж­
ду собой в родственных взаимоотношениях? Если да, то 
почему они могли принадлежать именно семье Романо­
вых?

— Я не могу утверждать, что останки принадлежали 
семье Романовых, ибо неизвестно, какая у Романовых 
была группа крови. Единственное, что можно утверждать 
на основании проведенных исследований, так это то, что 
некоторые лица, которым принадлежали обнаруженные 
в захоронении скелеты, могли находиться между собой 
в родственных взаимоотношениях. Группа крови у них 
наиболее типична для европейского населения.

2. Назовите номера скелетов, принадлежавших лицам, 
находящимся между собой в родственных отношениях.

- № 3, 4, 7, 5, 6.
3. Подвергались ли действию пламени и высокой тем­

пературы исследовавшиеся вами объекты?
— Такие признаки отсутствуют.
4. Позволяют ли применяемые вами методы исследо­

вания использовать их для изучения зубов? Какую до­
полнительную информацию при этом можно получить?

— Да, с помощью применяемых нами методов допол­
нительно по зубам можно определить пол человека, кото­
рому они принадлежали, его групповую принадлежность.



ОСОБЕННОСТИ МЕХАНИЧЕСКИХ ПОВРЕЖДЕНИИ 
КОСТЕЙ СКЕЛЕТОВ

В. Н. КРЮКОВ — заведующий 
кафедрой судебной медицины 
Российского медицинского уни­
верситета, заслуженный дея­
тель науки РСФСР, профессор 
(г. Москва)

Главный вопрос — это вопрос идентификации. И нам 
представляется, что и механические повреждения или 
изменения в костях, в частности болезненные, тоже мо­
гут способствовать достижению этой цели. Когда речь 
идет о повреждениях, я просил бы понимать это в ши­
роком смысле слова, поскольку на костях имеются по­
вреждения как механического характера, так и обуслов­
ленные особенностями захоронения, временем пребыва­
ния захоронения и последующей эксгумации. Поэтому 
оценивать мы можем не скелет полностью и не останки 
конкретного трупа, а только кости, которые попали в поле 
зрения. Дело в том, что ни в одном скелете нет даже 
50 % костей. Следовательно, когда мы говорим о повреж­
дениях, то имеем в виду те, которые существуют. Мы не 
можем говорить о повреждениях, которые могли бы быть, 
но утрачены вместе с объектами. При оценке поврежде­
ний, связанных с погребением, необходимо учитывать 
особенности глинистой почвы, действие какой-то кислой 
агрессивной среды. И самый неприятный с этой точки 
зрения фактор связан с перемещением грунта в период 
захоронения. Неравномерное перемещение в течение не­
скольких лет грунта привело к смещению и разрушению 
костей. Естественно, каких-либо повреждений прижизнен­
ного характера мы установить не могли в связи с глубо­
ким процессом разложения, эрозии и коррозии. Я хотел 
бы остановиться на этом вопросе особо. Дело в том, что 
останки в силу сложившихся обстоятельств были иссле­
дованы не очень правильно. Об этом была речь на прош­
лом заседании. Были предупреждения, чтобы экспертизы, 
разрушащие объект, не опережали экспертиз, констати- 
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рующих повреждения. Однако мы столкнулись с тем, что 
многие повреждения, особенно на черепах, оказались по­
крыты пластическими массами (пластические массы ис­
пользовались для реконструкции черепов группами экс­
пертов под руководством С. С. Абрамова и В. Н. Звя­
гина.— Ред.), и мы не знали, можно удалить их или нет. 
Имели место явления, когда были изъяты части костей, 
что лишало нас возможности описать объект в первона­
чальном виде (объекты изымались для микроостеологи- 
ческого исследования судебно-медицинскими экспертами 
из г. Воронежа в соответствии с планом проведения экс­
пертизы, разработанным С. С. Абрамовым.— Ред). 
В прошлый раз все согласились с мнением о том, что 
кости премещать нельзя. Они должны оставаться на ме­
сте, ибо процессы эрозии и коррозии костной ткани за­
шли так далеко, что дальнейшее воздействие воздуха и 
высыхание приведут к повышенной хрупкости костной 
ткани. Но была речь и о том, что каждый скелет должен 
быть помещен в особые условия, предохраняющие от воз­
действия внешней среды. Я уже не говорю о том, что в са­
мую последнюю очередь должны были применяться ис­
следования, связанные с интенсивным рентгеновским 
облучением костей (исследование в жестких рентгенов­
ских лучах использовалось для изучения структуры кост­
ной ткани В. Н. Звягиным (г. Москва) и О. А. Палимп­
сестовой (г. Саратов). Движение воздуха, изменение тем­
пературы отрицательно влияют на костные останки. Каж­
дое движение, связанное с осмотром, порой с простым 
любопытством, приводит к тому, что утрачиваются по­
верхностные особенности кости. Я еще раз настаиваю на 
том, чтобы каждый скелет в отдельности был помещен 
в соответствующее замкнутое помещение типа малень­
кого саркофага, чтобы максимально сохранить кости. Экс­
пертиза идет, и мы не знаем, что нам еще потребуется 
для разрешения возможных вопросов, а мы подвергаем 
костные останки физическим воздействиям. Главное сей­
час — сохранить как можно ближе к первозданному виду 
эксгумированные останки. Что касается конкретно ске­
лета № 8, то при исследовании его костей в том порядке, 
как они разложены специалистами, работающими над 
идентификацией, я должен высказать свое неудовлетво­
рение. Создается впечатление, что не все однозначно, и 
скелет № 8 требует, с моей точки зрения, дальнейшего 
внимательного исследования. В отношении специфиче­
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ских повреждений: на девяти скелетах было обнаружено 
11 огнестрельных повреждений. На скелете № 7 их не 
обнаружено, но это не значит, что повреждений не было. 
Так как мягкие ткани и около 50 % костей утрачены, то 
и говорить о том, были ли на этом скелете огнестрельные 
повреждения, не приходится. Повреждения, причиненные 
тупыми предметами, зафиксированы в основном в лице­
вой части скелетов. В ряде случаев имеются повреждения 
костей таза, ребер и позвоночника. Если следствием бу­
дут поставлены задачи, связанные с идентификацией 
конкретного орудия, то можно поработать и уточнить 
еще что-то. Пока я могу говорить только о твердых тупых 
предметах. Шесть повреждений на исследуемых скелетах 
было зарегистрировано от воздействия острых орудий. 
Одно из них не было изучено, поскольку оказалось за­
лепленным пластической массой. Я не взял на себя сме­
лость разрушать то, что сделали предшественники. На 
исследуемых костях скелетов № 2, 3, 5 и 6 повреждений 
от острых предметов не обнаружено. Если следствие соч­
тет нужным углубить исследование, то можно будет бо­
лее детально изучить вопрос и установить, что же это 
были за орудия, которыми были причинены повреждения.



ЭКСПЕРТИЗА ОГНЕСТРЕЛЬНЫХ ПОВРЕЖДЕНИИ 
НА КОСТНЫХ ОБЪЕКТАХ

А. В. КОВАЛЕВ — ассистент 
кафедры судебной медицины 
Военно-медицинской академии 
им. Кирова, кандидат медицин­
ских наук (г. Санкт-Петербург)

Настоящее исследование было проведено профессором 
кафедры судебной медицины Военно-медицинской акаде­
мии В. Л. Поповым и мной. Цель нашего исследования 
состояла в выявлении на представленных костях (как 
привязанных, в смысле конкретно относящихся к отдель­
ному скелету, так и нет) огнестрельных повреждений. 
При обнаружении повреждений определялся их характер 
(входное или выходное), устанавливалось направление 
раневого канала, калибр и вид огнестрельного снаряда, 
которым было причинено каждое отдельное повреждение, 
а также приблизительное расстояние, с которого произ­
водились выстрелы, и позы потерпевших в этот момент. 
Для этого были использованы: макроскопический метод 
описания костей; морфометрический, предполагающий 
изучение огнестрельных повреждений на развертках ко­
стей; определение объема огнестрельных повреждений; 
метод исследования входных огнестрельных повреждений 
в инфракрасных лучах; рентгенологический и метод опре­
деления металлов выстрела во входных огнестрельных 
повреждениях с помощью растрового электронного микро­
скопа. Исследование, указанное последним, проводится 
в Уральской научно-исследовательской лаборатории су­
дебных экспертиз и близится в настоящий момент к за­
вершению. На скелете № 1 входное огнестрельное по­
вреждение расположено на задней поверхности левой 
бедренной кости; направление раневого канала ориенти­
ровано кпереди (при условии правильного вертикального 
положения тела). На скелете № 2 было выявлено сквоз­
ное огнестрельное повреждение кости черепа с направ­
лением раневого канала сверху вниз, слева направо и 
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спереди назад (при условии вертикального положения 
тела). При изучении рентгенограмм фрагмента таза, по­
ясничного отдела позвоночника и участка жировоска в по­
следних были выявлены и изъяты две пули, которые 
в дальнейшем были направлены на криминалистическое 
исследование в Уральскую научно-исследовательскую ла­
бораторию судебных экспертиз. Ввиду того что мягкие 
ткани исследуемой части скелета претерпели значитель­
ные посмертные изменения и превратились в жировоск, 
определить направление раневых каналов, а также место 
расположения входных огнестрельных повреждений не 
представилось возможным. Удалось только установить 
огнестрельное повреждение в области фрагмента туло­
вища скелета № 2. На нем оказался огнестрельный пере­
лом переднего края диафиза левой большеберцовой кости 
с направлением раневого канала справа налево, т. е. стре­
ляли сбоку (с правой стороны). Сверху, в области темен­
ных костей черепа № 3, имеется крупный дефект, кото­
рый не является огнестрельным повреждением. Он мог 
быть или врожденным, или образоваться посмертно в ме­
сте истончения поврежденных костей. Как известно, кости 
были подвержены выраженным посмертным изменениям, 
по всей видимости, с воздействием серной кислоты — 
практически на всем своде черепа, включая область де­
фекта, отсутствует (разрушена) наружная компактная 
пластинка. Кроме того, на черепе № 3 было обнаружено 
и огнестрельное повреждение в виде перелома нижней 
челюсти. Входное повреждение располагается на внут­
ренней поверхности тела нижней челюсти, направление 
раневого канала справа налево и сзади кпереди. Это огне­
стрельное повреждение потерпевшая получила в позе ле­
жа лицом вниз, когда пуля, пройдя мягкие ткани шеи со 
стороны спины, достигла нижней челюсти и пробила ее 
изнутри кнаружи. Повреждения, похожие на огнестрель­
ные, имеются на нижних краях ребер скелета № 4. Окон­
чательно вопрос о их принадлежности будет решен после 
завершения спектрального исследования. Дело в том, что 
на ребрах отмечены еще и посмертные изменения краев, 
которые могли наложиться на имевшиеся при жизни огне­
стрельные. Тем не менее абсолютно исключить отсутствие 
огнестрельных повреждений на скелете № 4 мы не мо­
жем. В скелете № 5 обнаружено огнестрельное повреж­
дение левой бедренной кости с направлением раневого 
канала спереди назад (при условии правильного верти­
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кального положения тела). Скелет № 6 имеет сквозное 
огнестрельное повреждение черепа. Входное отверстие 
располагается в задних отделах теменной кости, выход­
ное — в подвисочной ямке, направление раневого ка­
нала — сзади кпереди (при условии правильного верти­
кального положения тела). На фрагменте нижней челюсти 
скелета № 8 выявлено повреждение нижнего края ее, 
которое можно считать огнестрельным. Вывод о природа 
указанного повреждения будет сделан, также как и в пре­
дыдущем случае, после завершения спектрального иссле­
дования. Скелет № 9 имеет сквозное огнестрельное по­
вреждение правой бедренной кости. Направление ране­
вого канала— спереди назад (при условии правильного 
вертикального положения тела). Зафиксировано также 
огнестрельное повреждение левой бедренной кости. На­
правление раневого канала — справа налево (при усло­
вии правильного вертикального положения тела), что го­
ворит о перемещении пострадавшего в процессе нанесения 
огнестрельных повреждений. Больше огнестрельных по­
вреждений на костях, извлеченных из захоронения, нс 
выявлено. Однако это не исключает того, что их не было, 
поскольку часть костей, по свидетельству профессора 
В- Н. Крюкова, отсутствует. Калибр огнестрельных сна­
рядов, причинивших эти повреждения, составлял около 
7 и 9 мм. Но в связи с тем, что кости подвержены выра­
женным посмертным изменениям (усыханию, расхожде­
нию краев переломов), назвать калибр огнестрельного 
снаряда с точностью до десятых долей миллиметра, есте­
ственно, нереально. Можно только исключить калибр 
11,43 мм, к примеру, который фигурирует по материалам 
Соколова, поскольку повреждения от пули такого ка­
либра на представленных скелетах не обнаружено.

Вопросы к докладчику:
1. Скажите, пожалуйста, экспертиза может с уверен­

ностью сказать, что огнестрельные повреждения на ко­
стях соответствуют периоду гибели Романовых или могли 
быть нанесены позднее?

— Вы имеете в виду вопрос о прижизненности этих 
повреждений: были они причинены при жизни или после 
смерти? Признаков прижизненности этих повреждений 
на костях не выявлено. Скажем так: нет признаков за­
живления этих переломов. На этот вопрос не представ­
ляется возможным ответить, потому что отсутствуют мяг­
кие ткапп.
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2. А может ли вопрос рассматриваться таким обра­
зом, что нанесение огнестрельных повреждений на костях 
осуществлялось постфактум, после исчезновения мягких 
тканей?

— Каких-либо следов, говорящих о близком выстреле: 
наличия копоти выстрела, порошинок и металлических 
частиц на этих костях при исследовании в инфракрасных 
лучах не выявлено. Это в какой-то степени говорит о том, 
что все повреждения были причинены в результате вы­
стрела через преграду. Такой преградой могли быть раз­
рушенные в процессе гниения мягкие ткани. Поэтому, 
надо полагать, в данном случае выстрелы производились 
не по костям, свободным от мягких тканей. Гораздо бо­
лее сложным представляется вопрос о том, производились 
ли выстрелы в трупы, либо стреляли в живых людей. 
Но я уже говорил, что на этих скелетах есть признаки 
перемещения тела пострадавшего, т. е. имеются различ­
ные направления раневых каналов, указывающие на пере­
мещение тела, происходившее при производстве выстре­
лов и образовании огнестрельных повреждений. Было ли 
это перемещение при жизни или возникло после смерти, 
нам не установить, этот вопрос сейчас выходит за пре­
делы компетенции судебно-медицинских экспертов.

3. Возможно ли то, что огнестрельные повреждения 
были причинены после скелетирования трупов, т. е. вы­
стрелы производились не по трупам, а по костям?

— Я вам уже ответил на этот вопрос.
4. В имеющихся материалах, связанных с расстрелом 

семьи Романовых, фигурирует двухлинейный автомати­
ческий пистолет американского производства, двухлиней­
ный револьвер системы Нагана и трехлинейный автома­
тический пистолет с круговым накатом. Соколов назвал 
четыре вида оружия, в том числе оружие системы Брау­
нинга, Нагана, Кольта (калибра 11,43 мм) и неиденти- 
фицированный пистолет американского производства. Как 
известно, Соколов абсолютно исключал наличие винто­
вок. В связи с этим прошу ответить на вопрос — линей­
ный револьвер и автоматический пистолет системы Коль­
та — это одно и то же или не одно и то же?

— Нет, это не одно и то же. По данным Соколова, 
фигурируют только четыре вида огнестрельного оружия, 
и ничего больше. Как они были установлены? При изу­
чении в 1919 г. места происшествия Соколов изъял огне­
стрельные снаряды, которые баллистами были иденти­
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фицированы как огнестрельные снаряды пистолетов си­
стемы Браунинга, Нагана и Кольта; систему одного из 
пистолетов баллист по пулям идентифицировать не смог. 
Он просто назвал это оружие пистолетом американского 
производства (автоматическим). Таким образом, как вы, 
наверное, заметили, речь идет всего лишь о четырех ви­
дах огнестрельных снарядов, которые были классифици­
рованы как снаряды, разработанные для пистолетов си­
стемы Браунинга (калибр 6,43 мм), Кольта (11,43 мм), 
Нагана (9 мм) и Маузера (7,62 мм). Следовательно, мы 
можем сопоставить лишь калибры пуль, которые были на 
месте происшествия, с калибрами огнестрельных снаря­
дов, установленных на основании изучения повреждений 
на костях, и калибрами пуль, найденных в захоронении. 
В результате исследования огнестрельных повреждений 
удалось установить, что они причинены пулями, имею­
щими поперечный диаметр около 7 и 9 мм, т. е. они 
могли быть причинены в результате выстрелов из писто­
летов системы Маузера и Нагана. В ряде случаев, в связи 
с отсутствием фрагментов костной ткани, образующей 
края огнестрельного повреждения, калибр снаряда уста­
новить не представилось возможным. Поэтому определить 
калибр огнестрельного снаряда, которым было причинена 
повреждение, мы смогли только на черепах скелетон 
№ 6, 2, 9. Если провести пространственное моделиро­
вание краев частично сохранившихся огнестрельных по­
вреждений путем вписывания контура края в круг, та 
это оказывается возможным только при условии, если диа­
метр круга будет соответствовать либо 7, либо 9 мм. На 
опять же это возможно лишь с учетом посмертных изме­
нений в виде окрашивания краев огнестрельных повреж­
дений, усыхания кости и расхождения краев повреждений 
на черепе № 2 за счет растрескивания костной ткани. 
Поскольку сопоставить края этого огнестрельного по­
вреждения невозможно, то невозможно и точно опреде­
лить калибр воздействовавшего снаряда. Можно говорить 
только приблизительно, каков он — 7 или, допустим, 
9 мм.



ПЕРСПЕКТИВЫ ГЕНЕТИЧЕСКИХ ИССЛЕДОВАНИИ

П. Л. ИВАНОВ — заведующий 
лабораторией генетической дак­
тилоскопии Бюро Главной су­
дебно-медицинской экспертизы 
М3 РФ, кандидат биологиче­
ских наук (г. Москва)

В конце прошлого года Главный судебно-медицинский 
эксперт России обратился ко мне с просьбой подготовить 
информацию о возможности использования наиболее со­
временных методов биологической идентификации лич­
ности в рамках комплексной медико-криминалистической 
экспертизы, связанной с исследованием костных останков, 
обнаруженных близ г. Екатеринбурга. Кстати, сущест­
вующая лаборатория генетической дактилоскопии, создан­
ная в г. Москве при Бюро Главной судебно-медицинской 
экспертизы, представляет собой первую в своем роде ла­
бораторию в стране, которая была создана с целью вне­
дрения в практику судебной медицины прикладных мето­
дов исследования, разработанных в институте молекуляр­
ной биологии Академии наук бывшего СССР. К тому 
времени нами уже был накоплен определенный опыт в ис­
пользовании этих методов при расследовании сложных 
случаев, связанных с идентификацией личности и уста­
новлением родства. Но опыта работы с костным мате­
риалом ни у нас и ни у кого в России на данный момент 
не оказалось. Я такую информацию подготовил, обратив 
при этом внимание на целесообразность создания меж­
дународного альянса при разработке данного научного 
проекта, чтобы могли быть использованы те достижения, 
которые уже накоплены в мире, и те технологии, кото­
рые не получили пока еще развития в нашей стране, ибо 
они относятся к числу высоких технологий, требующих 
очень мощных финансовых вливаний и специального обо­
рудования, которого нет не только в России, но даже во 
многих развитых странах Запада. В декабре прошлого 
года я был приглашен в Лондонский университет на сим­
позиум, посвященный специальной методологии генети­
ческой дактилоскопии. Используя эту поездку по линии 
Академии наук и частные контакты с британской крими­
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нальной службой, я посетил Центральную криминально­
исследовательскую службу со штаб-квартирой в Олдер- 
мастене в пригороде Лондона. По поручению Главного 
судебно-медицинского эксперта я вел неофициальные 
переговоры о возможности осуществления совместных 
российско-британских исследований, поскольку эта тех­
нология была впервые изобретена в Британии. Там есть 
специалисты высокой квалификации, которые могли бы 
войти в проект как консультанты. И такое соглашение 
было достигнуто. После апрельского совещания в г. Ека­
теринбурге с одобрения правительства Свердловской об­
ласти по приезде в г. Москву мы продолжили эту ра­
боту уже на официальном уровне. Главным судебно-меди­
цинским экспертом М3 РФ был подготовлен и послан 
в МВД Великобритании официальный проект, который 
был утвержден после долгих переговоров британской сто­
роной. Согласно подписанному проекту, исследование при­
обрело статус совместной работы с участием российских 
и британских ученых. От России в экспертную группу 
вошел я, от британской стороны — профессор Питер Гил 
(руководитель, заведующий отделом молекулярно-генети­
ческих исследований Центра криминально-исследователь­
ской службы в Олдермастене), профессор А. Джеффрис 
(консультант, является основоположником метода гене­
тической дактилоскопии) и профессор Хагильберг из 
Оксфордского университета (специалист по молекулярно­
генетическому анализу костных останков). Две недели 
назад на имя В. О. Плаксина был получен факс за 
подписью директора по исследовательской работе Центра 
кримпйальных исследований с официальным подтвержде­
нием правительства Великобритании и МВД о том, что 
финансирование работ, включая расходы на материалы 
и использование уникального оборудования, берет на 
себя английская сторона. Транспортные расходы, связан­
ные с командировкой, взяло на себя правительство Сверд­
ловской области. В случае реализации проекта будут 
решены очень важные вопросы. Не секрет, что все под­
ходы классической традиционной биологии, которые здесь 
обсуждались, страдают одним недостатком — все они при 
наличии сравнительного материала лишь косвенно ука­
зывают на родственность индивидуумов и косвенно позво­
ляют идентифицировать личность неизвестного человека. 
Вместе с тем по их совокупности можно сделать однознач­
ные выводы. Но методы генетической дактилоскопии по­
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зволяют провести непосредственное сравнение генетиче­
ских характеристик исследуемых лиц и однозначно уста­
новить не родственников и родственников среди группы, 
совершенно неизвестных людей или останков, если та­
ковые есть. Отдифференцировав семейную группу, можно 
установить степень родства в первом поколении по типу 
«родители — дети» или «братья — сестры». Такие задачи 
мы перед собой ставим. Среди девяти эксгумированных, 
останков можно будет, видимо, вычленить семейную груп­
пу, потому что мы уже располагаем существенными ука­
заниями на то, что там есть родственники. И если будет 
достаточный материал для сравнения, можно будет по­
пытаться напрямую идентифицировать принадлежность 
этих костных останков к царскому роду. Британская сто­
рона уже начала дипломатические переговоры с людьми, 
имеющими отношение к царской фамилии, для предо­
ставления ими образцов волос и крови для сравнения. 
В частности, от принца Михаила из Греции и принца 
Ростислава Романова получено согласие содействовать 
экспертным исследованиям. Цитирую факс из Лондона: 
«Указанные персоны согласились прибыть в Центр кри­
минальных исследований в Олдермастене для сдачи 
образцов крови в ближайшее время. Мы начинаем под­
готовительные работы немедленно с тем, чтобы незамед­
лительно продолжить их по вашему прибытию в Вели­
кобританию». И более того, у англичан есть волосы 
псевдо-Анастасии, которые желательно сравнить с остан­
ками. При этом могут быть решены вопросы, касаю­
щиеся тех претендентов быть родственниками царской 
семьи, о которых говорил Александр Николаевич Авдо­
нин. Они как бы потомки спасшихся Анастасии и Алек­
сея, и поэтому в перспективе можно подключить к ана­
лизу и их. Мы ожидаем, конечно, очень интересных и 
серьезных результатов.

Вопросы к докладчику:
1. Каков процент достоверности ожидаемых резуль­

татов исследований и стоит ли вообще проводить их?
— Очень много зависит от индивидуальных генети­

ческих характеристик исследуемых лиц. Какие-то гене­
тические признаки встречаются более часто в популяции, 
какие-то более редко, от этого зависит общий уровень 
достоверности, т. е. степень, с которой можно оценить 
тождественность сравниваемых образцов или их разли­
чие. Но как правило, это очень высокий уровень. Я в дан­
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ном случае не могу сказать о проценте достоверности, 
потому что это очень нестандартные образцы. Вопрос 
заключается в том, можно ли будет технически экстра­
гировать из них наследственный материал, сохранился 
ли он? Но если это так, то достоверность может быть 
очень высока, выше 99 %. Теперь отвечаю на второй 
вопрос. Речь идет вот о чем. Данные экспертные иссле­
дования, которые здесь обсуждаются, вещь неординар­
ная. Здесь завязаны интересы не только нашей страны, 
но и другой страны, и многих заметных особ и лиц. Речь 
идет о том, что экспертные исследования, предприни­
маемые по такому делу, должны выполняться на уровне 
мировых стандартов, т. е. эксперты обязаны попробовать 
все известные подходы для того, чтобы получить мак­
симально полную информацию по данному вопросу. Раз 
известно, что существуют методы генетической дактило­
скопии и активно применяются в судебной медицине, то 
было бы неправильно их не использовать. И потом, после 
того как результаты будут представлены (а они обяза­
тельно будут представлены на суд международной об­
щественности), международное сообщество вправе задать 
нам вопрос, почему не все сделано. И еще немаловажный 
аспект о затратах. Здесь в основном все затраты берет 
на себя британская сторона, что нам тоже импонирует. 
Те затраты, которые требовались от нашей стороны, лю­
безно взяло на себя правительство Свердловской области.

2. Какова должна быть степень родства для того, 
чтобы идентифицировать именно родовые признаки?

— В первом поколении родства, т. е. «родители — 
дети», «братья — сестры», родственники идентифициру­
ются напрямую. Какова степень родства с ныне живу­
щими? Здесь сразу же надо оговориться, что в качестве 
сравнительного материала прежде всего будет представ­
лять интерес родство по материнской линии. Его можно 
проследить на много десятков поколений, потому что 
именно материнское наследование является несмешан­
ным. Это предварительная схема, потому что исследова­
ние помимо своей чисто биологической стороны требует 
еще и генологической проработки.

3. Какой материал из неживущих людей может быть 
использован для идентификации?

— Волосы, кости могут быть использованы, но для 
этого будет необходимо произвести эксгумацию умерших 
родственников.



ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ПУЛЬ, 
ОБНАРУЖЕННЫХ В ЗАХОРОНЕНИИ

В. В. ШАРУНОВ — замести­
тель начальника Центральной 
Уральской научно-исследова­
тельской лаборатории судебных 
экспертиз (г. Екатеринбург)

Просвистев, пули падают на землю или застревают 
в теле, тем самым оставаясь свидетелями злодеяния. 
Есть высшая справедливость в том, что то, чем убивают,, 
само говорит за себя. Все боится времени, но даже оно 
не способно уничтожить всех следов прошлого. Пули 
немы, но красноречивы, нужно лишь разглядеть то, что 
запечатлелось в их форме, которую они приняли, закон­
чив свой полет.

Первый шаг эксперта и заключается в точном, скру­
пулезном описании материального облика пули.

23—25 июля 1991 г. благодаря рентгенологическому 
исследованию конгломератов из захоронения были обна­
ружены три пули. В период с 4 по 18 октября 1991 г. 
после долгой и тщательной промывки грунта было най­
дено еще 11 пуль. Все они получили порядковые номера 
в процессе нахождения.

1 группа 2 группа 3 группа

Девять пуль от 
7,62 мм патронов к 
револьверу «наган» 
(№ 1, 2, 5, 6, 7, 10, 
11, 13, 14)

Четыре пули от 
7,62 мм патронов 
к пистолету «брау­
нинг» (№ 3, 4, 9, 
12)

Одна пуля (№ 8).
Говорить на данном этапе 
исследования о принадлеж­
ности ее к какому-то опре­
деленному патрону прежде­
временно. Можно лишь 
предположить, что она 
является частью 7,63 мм 
патрона к пистолету «мау­
зер»
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Типологически, исходя из размерных, весовых и кон­
структивных характеристик, пули подразделяются на 
три группы.

В ходе визуального осмотра оболочек пуль стало оче­
видно, что пули первой группы делятся на два вида:

1 вид 2 вид

Пули № 2, 5, 10, 11, 13, 14 изго­
товлены из металла светлого цве­
та, похожего на мельхиор (по ли­
тературным источникам — 20 % 
никеля, 80 % меди)

Пули № 1, 6, 7 изготовлены из 
металла красноватого цвета, по­
хожего на томпак (90 % меди) 
или латунь (цинка более 10 %)

Оболочки пуль второй группы изготовлены из металла 
красноватого цвета типа томпака или латуни. На пуле 
№ 8 из третьей группы частично сохранились следы обо­
лочки красноватого цвета, покрывающей сердечник.

Для анализа металла оболочек пуль был применен 
метод рентгеноспектрального (зондового) анализа. Съем­
ки проводились на микроанализаторе «§ирегргоиЬе-733» 
(производство Японии) без нарушения объектов. Иссле­
дование показало, что оболочки пуль № 3, 4, 9 и 12 из­
готовлены из томпака; оболочки пуль № 2, 5, 10, 11, 13 
и 14 — из мельхиора; оболочки пуль № 1, 6 и 7 — мед­
ные; оболочка пули № 8 содержит медь и небольшое 
количество железа.

Таким образом, все 14 пуль являются оболочечными, 
т. е. состоящими непосредственно из оболочки и свинцо­
вого сёрдечника.

Обыкновенные пули к патронам различного калибра 
вылетают из стволов различного оружия для единствен­
ной цели — прервать чью-то жизнь. Необыкновенная 
жизнь человека может быть прекращена обыкновенной 
пулей.

Пули, когда они только изготовлены и покоятся в ба­
рабане или обойме, похожи друг на друга, как близнецы, 
по крайней мере внешне ничем не отличаются друг от 
друга. Но когда они достигают цели, то теряют девствен­
ность и изменяют первоначальную форму. Экспертиза 
свидетельствует:

В первой группе выраженной механической деформа­
ции подвергнуты четыре пули: пуля № 5 — разорвана 
оболочка и практически полностью отсутствует головная
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№ пуль
•'*

1 2 5 6 7 10

Дата изъя­
тия: 
23—25.07. 
1991 г. 
04—18.10. 
1991 г.

X X

X X X X

Принадлеж­
ность к пат­
рону

Наган

Калибр (мм) 7,62 7,62 7,62 7,62 7,62 7,62

Материал 
оболочки: 
Си — медь, 
№ — никель, 
2п — цинк, 
Бе — железе

Си Си 
ЬИ

Си 
ЬИ

Си Си Си 
№

Вид дефор­
мации

Разру­
шена 
оболоч­
ка

— Разор­
вана 
оболоч­
ка

Разру­
шена 
оболоч­
ка

Разру­
шена 
оболоч­
ка

Вдавле­
на го­
ловная 
часть

Наличие сле­
дов полей 
нарезов: 
4-есть

— 4- — —

часть; пуля № 10 — головная часть вмята внутрь, в ре­
зультате чего пуля приняла близкую к цилиндрической 
форму; пуля № 14 — головная часть пули смята в сто­
рону; пуля № 13 — несколько смята донная часть.

Во второй группе механической деформации подверг­
нуты три пули: пуля № 4 — головная часть вмята внутрь, 
пуля приняла форму, близкую к цилиндрической; пуля 
№ 9 — донная часть несколько сплюснута, в результате
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11 13 14 3 4 9 12 8

X X X

X

X X X X

Браунинг
Предпо- 
лож. 
маузер

7,62 7,62 7,62 7,65 7,65 7,65 7,65 7,63

Си Си 
№

Си Си 
2п

Си 
Ип

Си 
2п

Си 
2п

Си и не­
большое 
коли­
чество 
Бе

— Смята 
донная 
часть

Смята 
голов­
ная 
часть

Нару­
шена 
обо­
лочка

Вдавле­
на го­
ловная 
часть

Смята 
донная 
часть

Смята 
голов­
ная 
часть

Отсутст­
вует 
донная 
часть

+ + +
Правый 
наклон

Левый 
наклон

Правый 
наклон

Левый 
наклон —

чего приняла эллипсовидную форму; пуля № 12 — боко­
вой деформацией смята головная часть.

Отмечено, что пули от патронов к револьверу «наган» 
и пули от патронов к пистолету «браунинг», имеющие 
медные и томпаковые оболочки, подвергнуты процессам 
окисления, в результате чего в значительной степени 
разрушен поверхностный слой непосредственно самих 
оболочек.
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В ходе проведенного микроскопического исследования 
выявлено, что на ведущей поверхности пуль № 2, 5, 10, 
11, 13 и 14 в различной степени выраженности сохра­
нились по четыре следа полей нарезов правого направ­
ления (вторичные следы). В наибольшей степени следы 
каналов ствола оружия сохранились на пуле, извлечен­
ной из левого по двзд ош но-крест цо в ого сочленения ске­
лета № 2 (пуля № 2). На указанной пуле кроме вто­
ричных просматриваются и первичные следы.

При исследовании пуль от патронов к пистолету 
«браунинг» (вторая группа, пули № 3, 4, 8 и 12) выяв­
лено наличие на их ведущей поверхности отдельных 
слабо выраженных следов полей нарезов. На двух пулях, 
№ 3 и № 9, следы наклонены в правую сторону, на двух 
других — в левую.

Представим схему общей характеристики пуль.
Схема прилагается.
Сухая таблица! Но не следует забывать, что объек­

тивная, бесстрастная характеристика пуль является 
необходимым шагом. Маленький шаг, но этот материал, 
будучи включен в контекст и в совокупности с другими 
материалами исследования, будет способствовать выяв­
лению истины, позволит приблизиться к тайне, которую 
хранит время.



ОБ ИССЛЕДОВАНИИ СКЕЛЕТИРОВАННЫХ 
ОСТАНКОВ В ИЮЛЕ 1992 г. В ЕКАТЕРИНБУРГЕ

УИЛЬЯМ Р. МЕЙПЛЗ-заве­
дующий лабораторией Флорид­
ского музея истории природы 
при университете Флориды, су­
дебный антрополог, директор 
проекта (г. Генсвилл, США)

Я благодарю доктора А. Б. Блохина и доктора 
А. Н. Авдонина за приглашение участвовать в этой ра­
боте, а также коллег, которые сделали доклады о на­
ходках и экспертизах. По просьбе господина А. Б. Бло­
хина и господина А. Н. Авдонина мы с 23 по 25 июля 
1992 г. проводили исследование костных останков, их 
рентгеновских снимков и других имеющихся в наличии 
доказательств. За это время мы пришли к следующим 
выводам.

Скелет № 1— это останки белой женщины (человека 
европеоидной расы), ростом примерно 168,4 см. Во время 
наступления смерти возраст ее составлял около 
40—50 лет. Скелет неполный — отсутствуют центральные 
отделы лицевой части черепа, включая верхнюю челюсть 
и ребра. Изменения суставных поверхностей таранных 
костей свидетельствуют о имевших место вытяжениях 
(расширениях), связанных с частым сидением на кор­
точках. На нижней челюсти имеется золотой мост, со­
стоящий из шести единиц, и пломба в одном из зубов. 
Технология изготовления пломбы и зубного протеза соот­
ветствует уровню технологий, применявшихся в начало 
этого века. Нижняя челюсть повреждена.

Скелет № 2 принадлежит белому 50-летнему муж­
чине ростом около 175,2 см. На черепе имеется сквозноо 
огнестрельное повреждение, входное отверстие которого 
располагается на левой лобной кости в 2,5 см от височ­
ной линии, а выходное — в правой височной области сво­
да. Центральные отделы лицевой части черепа сильно 
разрушены и недавно восстановлены. Верхняя челюсть 
без зубов, вероятно, имела вставной протез. Известно, что 

109



одна пуля была обнаружена в позвонке, а другая — 
в мягких тканях таза.

Скелет № 3 — это останки молодой белой женщины 
20-ти с небольшим лет, ростом около 159 см. Имеется 
•огнестрельное повреждение. Пуля, вероятно, вошла с ле­
вой стороны нижней челюсти, прошла через небо, решет­
чатую кость и вышла через правую лобную кость в об­
ласти бугра. Центральные отделы лицевой части черепа 
сильно повреждены, отсутствует левая часть верхней 
челюсти. Свод черепа со стороны наружной поверхности 
значительно разрушен — практически полностью разъе­
дена компактная пластинка и подлежащее губчатое кост­
ное вещество. Имеются многочисленные пломбы и кариес- 
ные повреждения зубов, которые могли бы быть полез­
ными для идентификации.

Скелет № 4 принадлежит белому мужчине от 45 до 
55 лет, ростом около 168,3 см. Центральные отделы ли­
цевой части черепа повреждены и представлены не пол­
ностью. Значительная резорбция (потеря, рассасывание) 
костной ткани альвеолярных отростков и сохранившихся 
зубов возникла вследствие заболевания — пародонтоза. 
По краям головок бедренных костей имеются вытяжения 
(расширения) суставной поверхности. Указанные изме­
нения обычно наблюдаются у лиц, которые проводят зна­
чительное время верхом на лошади.

Скелет № 5 — останки молодой белой женщины от 
17 до 20 или 20 с небольшим лет, ростом 171 см. Цен­
тральные отделы лицевой части черепа повреждены, от­
сутствует правая половина верхней челюсти. Обнаружен­
ные многочисленные дентальные (зубные) пломбы мо­
гут быть использованы для идентификации. Рядом со 
скелетом в сохранившихся мягких тканях найдена пуля.

Скелет № 6 — останки молодой белой женщины 20- 
летнего или чуть больше возраста, ростом около 170,7 см. 
Центральные отделы лицевой части черепа значительно 
повреждены, но восстановлены. Имеется сквозное огне­
стрельное повреждение свода черепа, входное отверстие 
которого располагается за бугром левой теменной кости, 
а выходное находится в области правой крыловидной 
ямки. Минимальный диаметр входного огнестрельного 
отверстия составляет 8,8 мм, что соответствует пуле 
32 калибра, диаметром примерно 7,7 мм. Кости пред­
плечья попарно не одинаковы и не симметричны. Отсут­
ствие сходства между ними наблюдается также при ис-
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следовании в ультрафиолетовом излучении — кости имеют 
различный цвет люминесценции (свечения под воздей­
ствием ультрафиолетовых лучей). Имеются многочислен­
ные пломбы зубов, которые могут быть использованы 
для идентификации.

Сравнение посмертных рентгенограмм зубов позво­
ляет полагать, что скелет № 5 моложе скелета № 6Г 
а скелет № 6 моложе, чем скелет № 3, что также соот­
ветствует антропологическим находкам.

Скелет № 7 — останки белой женщины предположи­
тельно 45—50 лет. Распиленные длинные кости не дают 
возможность установить рост. Реконструированы цен­
тральные отделы лицевой части черепа. Имеются слож­
ные, хорошо выполненные зубные протезы и три ко­
ронки из металла серебристого цвета. Когда их сравни­
ваешь с другими, то они производят впечатление вре­
менных, возможно, из-за незавершенного меньше чем за 
год до смерти лечения.

Скелет № 8 — очень сильно поврежден, неполный, 
принадлежит зрелому белому мужчине, вероятно, между 
40—50 годами. Имеется давний перелом в нижней трети 
локтевой кости, головка правой бедренной кости разру­
шена. Правая бедренная кость показывает наличие уплот­
нения, на левой — нет. Верхняя челюсть отсутствуем 
часть нижней челюсти имеет лунки от 10—11 зубов.

Скелет № 9 — останки белого мужчины, вероятнее 
всего, около 50 лет, ростом приблизительно 181 см. На 
рукоятке грудины имеется сквозная колото-резаная рана 
длиной около 2 см. На наружной стороне левой бедрен­
ной кости располагается огнестрельное повреждение. Ра­
невой канал идет в надмыщелковую область и выходит 
в средней части кости. Зубы не восстановлены; из-за 
прикуса имеют большой износ. Имеются признаки паро­
донтоза.

На большинстве скелетов, особенно на втором, име­
ется жировоск. Лямбдовидные швы на костях скелетон 
№ 3, 5, 6 и 7 предполагают фамильное родство. На зубах: 
некоторых скелетов от воздействия кислоты образова­
лись известковые области. Вероятно, ею же обусловлена 
эрозия свода черепа № 3. В скелетах отсутствуют многие 
ребра, позвонки.

Таким образом, очевидность фактов позволяет пред­
положить, что это место захоронения императорской 
семьи и придворных. Если это так, то скелет № 1 согла­

Ш



суется с Демидовой; № 2 — с врачом Боткиным Е. С., 
№ 3 — с Ольгой (по возрасту), № 4 — с царем Нико­
лаем II, № 5 — с Марией (по возрасту и росту), № 6 — 
с Татьяной (по возрасту и росту), № 7 — с Александрой 
Федоровной, № 8 и № 9, возможно, были слуги — муж­
чины. Останки царевича Алексея и Анастасии не обна­
ружены.

Для дальнейшей работы мы хотели бы предложить 
следующие рекомендации.

Должен быть продолжен поиск прижизненных дан­
ных для сравнения, так же как и челюсти доктора Бот­
кина, медицинских стоматологических записей семьи.

Исследования на ДНК необходимо осуществить со 
всеми скелетными останками в высокоспециализирован­
ной лаборатории.

Останки должны бережно храниться, их также необ­
ходимо задокументировать фотографиями.

Вопросы к докладчику:
1. То, что вы сейчас сказали, носит предположитель­

ный характер или вы уверены в этом?
— Никто не может сделать окончательного заключе­

ния без сравнения с медицинскими карточками и меди­
цинскими записями. По тем данным, которые мы имеем 
здесь на сегодняшний день, мы можем сказать в первом 
варианте, какое может быть распределение лиц относи­
тельно скелетов.

2. Я хотел бы уточнить, верхняя челюсть скелета № 2 
действительно имеет полный ряд зубов?

— Зубов не было, имелся протез.
3. По каким костям и какими методами определялся 

возраст и рост?
— У старших представителей возраст устанавливался 

по степени облитерации (заращения) швов свода черепа, 
а у юных девушек, кроме того,— по зубам.

4. Верны ли данные, что отсутствует скелет именно 
Анастасии? Как отличить, ведь Мария была чуть старше 
ее и ненамного выше?

— Младшие дочери были одного роста и обе выше 
Николая. Анастасия не присутствует здесь, ибо все ске­
леты, которые здесь есть, слишком высоки для нее. В ос­
танках также ничего нет из того, что могло бы принад­
лежать Алексею.

5. Существует, сохранилась ли по сей день версия, 
что Анастасия спаслась?
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— Это не мое поле деятельности.
6. Скажите, пожалуйста, те исследования, которые 

проведены российскими учеными, сильно отличаются от 
ваших?

— По приезде в Екатеринбург мы получили много 
дополнительной информации, которой не располагали, 
хотя за границей выпущено очень много книг по этому 
вопросу. Первая книга об убийстве Романовых попала 
мне в руки в 12 лет. С тех пор я в курсе этих событий. 
Российские ученые сделали все, что мы обычно делаем 
в аналогичных случаях.

7. Есть полная уверенность, что все кости, состав­
ляющие скелет № 8, принадлежат мужчине?

— Нет.



ПЕРСПЕКТИВЫ РАБОТ ПО ЗАВЕРШЕНИЮ 
ЭКСПЕРТИЗЫ

В. О. ПЛАКСИН - Главный 
судебно-медицинский эксперт 
Министерства здравоохранения 
Российской Федерации, доцент 
(г. Москва)

Я хотел бы осветить перспективы работ по заверше­
нию экспертизы. Она не является стандартной, и по­
этому вопросы неспециалистов, а часто и специалистов 
у членов комиссии вызывают недоумение, потому что то, 
что мы делаем, для нас абсолютно ясно. Мы работаем 
с тем материалом, который нам представлен следствием. 
Отсутствует одежда, мягкие ткани, внутренние органы. 
Как сказал профессор В. Н. Крюков, на экспертизу пред­
ставлено лишь около 50 % костей скелетов. Экспертиза 
начиналась в июле месяце в соответствии с конкретным 
перечнем вопросов, поставленных на тот период. В про­
цессе экспертизы стало ясно, что некоторые из постав­
ленных вопросов и те, которые можно спрогнозировать, 
традиционными методами решить нельзя. Поэтому по­
явились новые. Прежде всего хотелось бы остановиться 
на организации работы. Сегодня экспертиза подходит 
к концу. И как никогда, важно сохранение тех объектов, 
которыми мы располагаем. Скелеты, которые находятся 
в Бюро, должны быть помещены в саркофаги и опеча­
таны. Это первое. Далее. Необходимо продолжить даль­
нейшую дифференциальную диагностику по возрасту. 
Особенно по тем скелетам, где есть расхождения в точ­
ках зрения между группой О. В. Филипчука, воронеж­
ских и саратовских коллег и экспертов из Санкт-Петер­
бурга. Целесообразно свести в таблицу полученные ими 
результаты, а в последующем математически их обрабо­
тать. Это позволит снять ряд вопросов. В то же время 
представляется возможной постановка новых вопросов 
перед экспертами. Учитывая, что работа с такими объек­
тами, как зубы, завершена, перед биологами возникает 
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вопрос о половой и групповой принадлежности костной 
ткани для того, чтобы еще раз подтвердить полученные 
результаты. Естественно, требует развития изучение оп­
роса об огнестрельных повреждениях. В частности, пред­
ложение екатеринбургских коллег о привязке обнаружен­
ных пуль к имеющимся повреждениям. Совместно с про­
куратурой необходимо продолжить архивный поиск не 
только у нас, но и за рубежом при активном участии 
историков. Чрезвычайно важно изучить медицинские до­
кументы, причем не только истории болезней, амбула­
торные карты и т. д., но и записную книжку Е. С. Бот­
кина. Мы располагаем выписками о состоянии здоровья 
царицы. В них, в частности, зафиксированы жалобы на 
боли в суставах, головокружение, частое повышение тем­
пературы. Необходимы фотоматериалы пребывания цар­
ской семьи в Тобольске, и они есть. Но нужны деньги.

К вопросу об оружии. В России его нет. Но отрица­
тельный результат — это тоже результат, потому что на 
окончательном этапе будут задавать вопросы: вы видели 
оружие? Значит, должна быть справка, что его не суще­
ствует. Вы видели медицинские документы? Значит, 
должна быть справка, что проведены такие-то исследо­
вания. Этих документов нет. Предстоит продолжить ис­
следование имеющейся костной патологии. Необходимо 
попросить специалистов дать оценку той костной пато­
логии, которая обнаружена на скелетах. И если мы бу­
дем иметь медицинские документы, то будет возможность 
как-то сопоставить указанные в них сведения с выявлен­
ной патологией. В настоящее время полностью уже ре­
шен вопрос об изъятии образцов костной ткани для про­
ведения молекулярно-генетических исследований. В за­
ключение я хотел бы поблагодарить американских кол­
лег, которые приехали в Екатеринбург по приглашению 
правительства Свердловской области и провели исследо­
вания. У них есть интересные результаты. Я благодарю 
правительство Свердловской области за организацию кон­
ференции и поддержку в проведении такой серьезной и 
очень важной экспертизы.



ДИСКУССИЯ

В. Н. ЗВЯГИН — заведующий 
физико-техническим отделом 
Научно-исследовательского ин­
ститута судебной медицины 
(г. Москва) 
(Воспроизводится по тексту 
письма)

Группа специалистов, включая сотрудников Научно- 
исследовательского института судебной медицины Мини­
стерства здравоохранения Российской Федерации и На­
учно-исследовательский институт антропологии МГУ, на 
основании проведенных исследований пришла к следую­
щим предварительным выводам:

1. В инфракрасных спектрах костного вещества ос­
танков № 1—9 обнаружены изменения, характерные для 
декальцинации. Декальцинация, т. е. мокрое озоление, 
может быть следствием воздействия кислоты, например 
для уничтожения трупов. Дифференциальную диагно­
стику указанных причин декальцинации можно осуще­
ствить путем соответствующего эксперимента. Резуль­
таты инфракрасной спектрофотометрии исключают воз­
действие на исследованные останки № 1—9 высоких тем­
ператур, и в частности, сожжение в костре. Вместе с тем 
инфракрасные спектры проб из черепов № 1, 5, 6 с из­
менившимися условиями захоронения (с 1979 по 1991 г.) 
содержат те же особенности, что и другие «непотрево­
женные» кости группового захоронения.

2. Успешная диагностика пола и возраста захоронен­
ных отдельно по черепу и посткраниальному скелету 
с последующей корректировкой результатов невозможна, 
поскольку не решен вопрос о принадлежности разроз­
ненных костей определенному трупу.

Анатомо-морфологическое исследование в условиях 
группового захоронения не является для этого достаточ­
ным и не может подменять или исключать, в частности, 
серологические (АВО, МЫ, Р, КЬ) и спектральные (ЭСА, 
РФ А и т. п.) исследования, которые пока не завершены.

Данное обстоятельство исключает также возможность 
методически правильной диагностики длины тела, сома­
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тических и пропорциональных особенностей захоронен­
ных лиц, а также установление их количества.

3. В настоящей ситуации, характерной для промежу­
точного этапа экспертизы, наиболее корректными явля­
ются выводы, основанные на изучении черепов (см. 
п. 4—7).

4. Групповое захоронение содержит останки не ме­
нее 9 человек: мужчин 4 (№ 1, 2, 4, 9), женщин — 4 
(№ 3, 5—7), пол не определен— 1 (№ 8). В последнем 
случае требуется дополнительное исследование толщины 
слоев черепа и объемно-весовых показателей образцов 
(методики связаны с нарушением объекта).

5. Диагностические возможности при определении ра­
совой принадлежности ограничены наличием фрагмен­
тации лицевых отделов черепов и посмертной утерей 
большинства зубов. Черепа № 3, 5—7, 9 имеют особен­
ности, характерные для североевропейского расового типа 
большой европеоидной расы; черепа № 1, 2, 4 — для 
европеоидной расы. Установить расовую принадлежность 
по фрагментам черепа № 8 не представляется реальным.

6. Черепа № 3, 5, 6 по анатомическим вариациям, 
аномалиям и признакам асимметрии обладают промежу­
точным положением между № 1 и № 7, что позволяет 
говорить о принадлежности всех 5 человек к одной 
семье, где есть два поколения — родители (№ 1, 7) и их 
дети (№ 3, 5, 6).

7. Обоснованная идентификация предполагаемых ос­
танков царской семьи невозможна без достаточных срав­
нительных материалов и их историко-криминалистиче­
ской проработки:

— прижизненные фотоснимки;
— медицинские документы;
— исследование погребений родителей последних им­

ператора и императрицы;
— антропометрические характеристики;
— функциональные особенности;
— личные предметы, одежда (платье, обувь, перчат­

ки и др.).
Попытки идентификации личности только на основе 

фотосовмещения и без учета всего комплекса общих и 
частных особенностей отдельных индивидов, включая 
семейные, т. е. родовые черты, не являются научно обос­
нованными и не соответствуют достижениям современной 
судебной медицины.
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Д. В. ГАВРИЛОВ — сотрудник 
института истории Уральского 
отделения Академии наук Рос­
сии, доктор исторических наук 
(г. Екатеринбург)

Большинство присутствующих здесь — работники су­
дебно-медицинской экспертизы, криминалисты; занима­
лись они событиями многолетней давности, поэтому я 
позволю считать их в какой-то мере в данном случае 
историками. Наша научная конференция проходит под 
названием «Последняя страница истории царской семьи: 
итоги изучения екатеринбургской трагедии». В некото­
рых докладах прозвучала мысль о завершении поисков, 
и периодическая печать неоднократно заявляла об этом. 
Например, газета «Известия» 24 июня и 1 июля 1992 г. 
в заметках под одним названием «Установлены останки 
Николая II» сообщила об утверждении экспертов во 
главе с С. С. Абрамовым, что останки последнего импе­
ратора найдены и что идентификация этих находок за­
вершена. Сегодня ясно, что на самом деле это не так. 
Эта страница не последняя, и точку над «i» пока ставить 
рано. Мне кажется, здесь было дано объективное заклю­
чение Владислава Олеговича Плаксина о том, что вы­
полнен первый этап работы, который позволяет наметить 
пути дальнейших исследований. К этой точке зрения 
присоединился и американский коллега. Создается впе­
чатление, что работа, связанная с судебно-медицинской 
и криминалистическими экспертизами, выполнена с вы­
соким профессионализмом. В целом работа была орга­
низована плохо и, я бы сказал, дилетантски. Взять, па- 
пример, факт слабого привлечения историков. Ведь имен­
но они могли предоставить сравнительный материал о 
царской семье, включая и одежду, и размеры, и рост, и 
болезни. Имеются архивные документы и воспоминания. 
Целесообразно было вести эти поиски параллельно с 
работой судебно-медицинских экспертов. Большое упуще­
ние, что отсутствуют единый научный центр и единая 
программа. На мой взгляд, эта проблема заслуживает 
того, чтобы вся работа велась на государственном уров­
не. Во-первых, вызывает недоумение, почему не были 
приглашены представители духовенства? Я не знаю, мо­
жет, они и присутствуют, но их голос здесь не был 
услышан. Существует множество версий об убийстве 
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царской семьи, в том числе и записки чекиста Ваганова, 
подлинные или нет, которые висят мечом над работой, 
которую проводила эта огромнейшая группа. Почему 
они оставлены без внимания, почему эта, может, лже- 
версия не проверена до конца? А заняться ею следует. 
Допустим, что к руководителю нашей администрации 
первым пришел бы не Александр Николаевич Авдонин, 
а В. Винер, то, может быть, ход всей работы пошел бы 
по другому пути. Я считаю, что этот вопрос тоже надо 
решать. Существует множество противоречий между 
работами зарубежных и наших исследователей. Взять 
новую интересную работу Ферро. Но ведь он не знает 
того, что известно нашим историкам. Не знает судеб 
Ермакова и Хотимского. О первом говорит, что он якобы 
был расстрелян красными в Одессе, второй — белыми. 
Хотимский был делегатом X съезда партии, расстрелян 
в 1937 г. Ермаков прожил всю жизнь в Екатеринбурге, 
где и похоронен.

И еще, вопрос о восстановлении дома Ипатьева, ко­
торый давно ставят историки, архитекторы и широкая 
общественность города. Дело в том, что расстрел Рома­
новых — это событие всемирно-исторического значения. 
Если мы возьмем общие курсы по истории России, то 
Екатеринбург в них упоминается чаще всего один раз, 
иногда два или три. В большинстве случаев Екатерин­
бург упоминается только в связи с расстрелом царской 
семьи. Здесь окончилась династия с трехсотлетней исто­
рией, династия, которая пришла к власти в смутное 
время, создала огромную империю, представителями 
которой были цари Алексей Михайлович, Петр Великий, 
Екатерина Великая, Александр I — освободитель Европы 
от наполеоновского ига, Александр II, отменивший кре­
постное право. Поэтому конец этой династии — крупней­
ший факт мировой истории. Наши историки давно пред­
лагали восстановить Ипатьевский дом. Причем на Воз­
несенской горке хватит места и для храма, и для Ипать­
евского дома. В статье, с которой мы выступили с Дмит­
рием Витальевичем Бориковым в «Науке Урала» в 
1989 и 1990 гг., предлагалось восстановить этот дом за 
счет политбюро ЦК КПСС, вынесшего решение о сносе. 
Сейчас имущество партии национализировано, и мне ка­
жется, горсовет имеет право возбудить вопрос о том, 
чтобы государство выделило деньги. Это был бы истори­
ческий памятник, к которому десятилетия, столетия бу­
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дут приезжать, чтобы посмотреть места, где происходили 
трагические события. Это серьезный вопрос, заслужи­
вающий внимательного изучения. Надежда на то, что к 
храму, который мы построим на крови, полетят, поплы­
вут со всех концов мира, очень слабая. Потому что одно- 
два поколения будут еще помнить, а далее, когда эми­
грация расстворится среди местного населения в тех 
странах, где она осела, этот интерес упадет, а храм пре­
вратится в обыкновенную церковь. Это вполне законо­
мерно. Тогда как восстановленный дом Ипатьева будет 
многие десятилетия напоминать об этом событии.

Я считаю, что намечен правильный план работы. 
Только дальнейшая углубленная работа позволит выне­
сти окончательное решение и поставить точку над «1».

В. О. ЛОПУХИН — вице-пред- 
воритель Российского дворян­
ского собрания (г. Москва)

Собравшиеся сегодня в этом зале проявляют интерес 
к тому, что представляет собой вскрытое захоронение. 
В начале своего небольшого выступления я бы хотел 
передать привет и чувство признательности и благодар­
ности от Их Императорских Высочеств Великой княгини 
Марьи Владимировны и вдовствующей Великой княгини 
Леониды Георгиевны, официальным представителем ко­
торых я и являюсь на этой конференции. Надо отметить, 
что два дня работы конференции показали очень высокий 
уровень проведенных исследований. Но, по свидетель­
ству профессионалов, каждое новое исследование ставило 
еще больше вопросов, чем было получено ответов. По­
этому основная задача следующих этапов — проверка 
всех возможных версий. Целесообразно на данной кон­
ференции принять конкретное решение администрации 
Свердловской области и города Екатеринбурга создать 
комиссию по проведению дальнейшего исследования с 
привлечением представителей международных эксперт­
ных центров, а также общественных организаций, кото­
рые так или иначе заинтересованы в появлении истины 
на свет. Это создаст атмосферу доверия вокруг того, что 
происходит. Любая кулуарность в данном вопросе будет 
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поднимать волну непониманий или протест людей, кото­
рые так или иначе считают себя причастными к траге­
дии. Российское дворянское собрание обратилось к адми­
нистрации области с просьбой ввести в комиссию лиц, 
которые своим общественным статусом и положением, 
а также профессиональными заслугами могут создать 
определенное реноме. В частности, владыка Василий 
Родзянка — епископ американской православной церкви 
и князь Дмитрий Михайлович Шаховской — профессор- 
историк, генеалог с мировым именем, граф Вулич — 
известный представитель общественности Австралии, в 
частности русской, проживающий в Австралии, барон 
Фальц-Фейн, который обладает определенным авторите­
том в различных деловых и культурных кругах зару­
бежья. Помимо этого необходимо оговорить сроки ее 
создания. Затем, собрав заявки по представительствам, 
уже существующая комиссия, губернская администрация 
должны решить, кого целесообразно включить в ее со­
став, кому отказать, объяснив мотивы последнего. Более 
того, целесообразно в рамках этой комиссии создать 
группу в Москве, которая будет аккумулировать инфор­
мацию по сравнительному материалу, сбор которого 
можно наладить через Российское дворянское собрание, 
пользуясь взаимоотношенями с людьми, которые так или 
иначе в силу своей судьбы могут являться носителями 
уникальных материалов, которые могут принести пользу 
данным исследованиям в качестве сравнительного мате­
риала. Группа должна иметь определенные полномочия 
от комиссии, работающей в Екатеринбурге. Иначе по­
явится* масса каких-то группировок, стремящихся про­
водить самостоятельнее исследования, причем не только 
в России, но и за ее пределами. Для лиц, которых я 
назвал, можно оформить приглашения через Российское 
дворянское собрание. Возникает вопрос и о финансовых 
затратах. Я думаю, что они не лягут ни в коей мере на 
администрацию области и города. Можно говорить лишь 
об оказании помощи в размещении или в обеспечении 
транспортом. Это самое минимальное. Если у группы, 
которая будет находиться в Москве, будут определенные 
полномочия, то она сможет связаться с теми архивными 
структурами, которые наверняка располагают материа­
лом, интересующим их. В частности, архивы Комитета 
государственной безопасности, военно-исторический и 
т. д. Поэтому проработка всех версий этой комиссией 
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позволит проявить истину и пролить свет па те таинст­
венные процессы, которые происходили вокруг останков 
после гибели государя, его семьи и свиты. Я далек от 
недоверия профессионалам, но, как показывает опыт 
70-летнего неправедного правления в пашей державе, 
самые изощренные и изуверские фальсификации дела­
лись, как правило, людьми профессиональными, высоко­
квалифицированными и нравственно чистыми. Но их 
знания зачастую употреблялись отнюдь не на праведное 
дело. Поэтому любое сомнение должно быть подвергну­
то проверке, а не стремлению его отвергнуть.

И последнее. Российское дворянское собрание объя­
вило 1993 г. международным годом памяти последнего 
российского императора Николая II. Создана программа, 
одним из узловых пунктов которой будет город Екате­
ринбург. Согласие на участие в комитете дали предста­
вители администрации и города, и области. Мы выра­
жаем надежду, что 1993 г. станет годом памяти, нрав­
ственного очищения и покаяния.

Барон ЭДВАРД фон ФАЛЬЦ- 
ФЕЙН (Лихтенштейн)

Я очень взволнован тем, что имею честь выступить 
перед вами. Владыка пригласил меня обсудить вопрос 
о сборе средств за рубежом для строительства храма на 
месте расстрела царской семьи. Присутствуя на конфе­
ренции, я был рад услышать столько знаменитых людей, 
которые стараются сказать правду об истории России.

Я представляю старую Россию со стороны моей матери, 
род из Петербурга. В роду моих предков были знамени­
тые адмиралы, со стороны моего отца — основатель самого 
большого заповедника России «Аскапия-Нова», где я п 
родился. И вот теперь в такие времена, которые вы име­
ете в России, мне так приятно, что я сегодня могу два- 
три слова сказать, что я много уже сделал для русской 
культуры. Я являюсь почетным членом союза в Москве, 
который занимается фондом культуры. И вот я уже мно­
го сделал для памяти русской истории и культуры. Я за­
нимаюсь уже долго поисками Янтарной комнаты. 
Я сделал об этом большой фильм, который вы видели 
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по телевидению. Я рад, что имею возможность помочь в ва­
шей работе. Спасибо вам за то, что вы приняли меня в ваше 
общество, и, конечно, я буду действовать. В заключение я 
хочу поблагодарить вас за то, что вы меня выслушали, и по­
дарить вам очень редкую книгу «Гибель царской семьи», ко­
торая была опубликована в Германии, и хочу заверить вас, 
что буду помогать вам, чем смогу.

О. В. ФИЛИПЧУК - заведую­
щий отделением медицинской 
криминалистики Бюро судебно- 
медицинской экспертизы Мини­
стерства здравоохранения Ук­
раины (г. Киев)

Уважаемые дамы и господа! Я хочу затронуть в сво­
ем выступлении два момента, которые имеют больше 
профессиональный характер, но, возможно, заинтересуют 
всех присутствующих. Во-первых, остановлюсь на сопо­
ставлении результатов, которые были получены различ­
ными группами, принимавшими участие при исследова­
нии костных останков. Вы, по-видимому, заметили вчера, 
что между результатами исследования костей скелетов 
и зубов практически разницы в определении возраста не 
оказалось. И вот, наконец, данные группы американских 
ученых. По-видимому, у вас возникнет вопрос, насколько 
сочетаются эти данные с теми, о которых я вчера докла­
дывал. Очевидно, вам по слуху будет трудно провести 
такое сравнительное исследование, если вас это интере­
сует, я могу вкратце представить эти данные.

Примечательно, что мы и американские коллеги со­
вершенно не знали результатов исследования друг дру­
га, поэтому очень приятно отметить их полное совпа­
дение. Это подтверждает предположение о том, что экс­
перты наши стоят на правильном пути. Хотелось бы по­
благодарить американских коллег за эту работу.
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По данным отечественных исследователей По данным американских исследователей

ПОЛ возраст | рост пол возраст рост

Скелет 1 жен. 30—40 лет 161—169 жен. 40—50 лет 168,4
Скелет 2 муж. 50—60 лет 171—177 муж. ок. 50 лет 175
Скелет 3 жен. 20—25 лет 160—165 жен. ок. 20 лет 159
Скелет 4 муж. ок. 50 лет 165—170 муж. 45—55 лет 171
Скелет 5 жен. ок. 20 лет 166—170 жен. 17—20 лет 171
Скелет 6 жен. 20—24 года 162—167 жен. до 20 лет 171
Скелет 7 жен. 40—45 лет 163—168 жен. 45—50 лет —
Скелет 8 муж. 40—50 лет — муж. 40—50 лет —
Скелет 9 муж. старше 60 172—180 муж. старше 60 181

Во-вторых, в отношении письма Виктора Николаеви­
ча Звягина, в котором он настаивает на том, что скелет 
№ 1 мужской. У разных исследователей, естественно, 
может быть собственное мнение. Думаю, это нормально. 
Скелет № 1 с экспертной точки зрения труден для ис­
следования. По нашим данным, это скелет крупной жен­
щины, с грубым строением костей, с признаками муж­
ского пола. Но абсолютно никаких сомнений нет в том, 
что таз этого скелета женский. Тут соотношение такое: 
один признак неопределенный и семь — достоверных 
женских.



Часть третья

ПРЕСС-КОНФЕРЕНЦИЯ

А. Б. БЛОХИН — зам. предсе­
дателя правительства Сверд­
ловской области, председа­
тель координационного совета 
(г. Екатеринбург)

Уважаемые коллеги! Разрешите открыть пресс-кон­
ференцию по результатам научно-практической конфе­
ренции. Нами был заслушан ряд докладов исторического 
плана, в том числе «Источники расследования гибели 
семьи Романовых», «Парадоксы жизни и гибели Нико­
лая II», «Загадочная смерть и непризнанная кощунст­
венной гипотеза». Последний доклад был представлен 
профессором Марком Ферро (Франция). Вопрос об исто­
рической истинности екатеринбургской трагедии отра­
жен в докладе «Народная месть или преступление» 
(правовые аспекты екатеринбургской трагедии) и по­
следний «Форменная одежда — отражение личности Ни­
колая II».

Вчера же во второй половине дня мы заслушали ве­
дущих судебно-медицинских экспертов Российской Фе­
дерации и стран Содружества. В работе конференции 
принимает участие большая группа американских спе­
циалистов, которую возглавляет директор проекта, за­
ведующий лабораторией Флоридского музея истории 
природы при Университете штата Флорида, судебный 
антрополог доктор Мейплз.

Я позволю себе представить участников пресс-конфе­
ренции, которые будут отвечать на ваши вопросы: доктор 
Уильям Р. Мейплз (г. Гейнсвилл, штат Флорида, США); 
Николай Иванович Неволин — главный судебно-медицин­
ский эксперт Свердловской области (г. Екатеринбург); 
Вениамин Алексеевич Алексеев — член-корреспондент, 
директор Института истории и археологии Уральского 
отделения Российской Академии наук (г. Екатеринбург); 
Владислав Олегович Плаксин — Главный судебно-меди­
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цинский эксперт Министерства здравоохранения Россий­
ской Федерации (г. Москва); Александр Николаевич 
Авдонин — доктор геолого-минералогических наук, пред­
седатель благотворительного фонда «Обретение» (г. Ека­
теринбург) ; Вячеслав Леонидович Попов — профессор, 
начальник кафедры судебной медицины Военно-медицин­
ской академии им. Кирова (г. Санкт-Петербург); 
В. Н. Крюков — профессор, заведующий кафедрой су­
дебной медицины Российского медицинского универси­
тета (г. Москва); Сергей Сергеевич Абрамов — кандидат 
медицинских наук, заведующий отделением новых тех­
нологий Бюро Главной судебно-медицинской экспертизы 
Министерства здравоохранения Российской Федерации 
(г. Москва).

Предлагаю перейти непосредственно к рабочей части. 
Пресс-конференция рассчитана на 1,5 часа. А сейчас мы 
готовы послушать ваши вопросы и ответить на них.

Вопрос. Агентство «АСОШИЭЙТЕД ПРЕСС»: «Ска­
жите, пожалуйста, совпадают ли результаты исследования 
ваши и американских коллег?»

А. Б. БЛОХИН: «Я позволю представить Владислава 
Олеговича, Главного судебно-медицинского эксперта 
Министерства здравоохранения Российской Федерации».

В. О. ПЛАКСИН: «В Екатеринбург для участия в 
конференции прилетели несколько групп, работавших 
по разным направлениям. Здесь встретились американ­
ские коллеги с нашими, но непосредственного профес­
сионального разговора до сегодняшнего утра не было. 
Мы не знали результатов, которые получили американ­
ские коллеги. И когда доктор Мейплз зачитал свой до­
клад, оказалось, что результаты, полученные американ­
скими коллегами, полностью совпадают с нашими».

Вопрос. Газета «ВЕЧЕРНИЙ ЕКАТЕРИНБУРГ»: 
«У меня тоже вопрос к Владиславу Олеговичу Плаксину. 
В одном из ранних интервью вы говорили о первых по­
ложительных результатах, полученных при, использо­
вании программно-аппаратного комплекса в отношении 
первой версии и возможности указать предположительно 
царя, царицу, одну из дочерей и доктора Боткина. Вы 
сказали тогда же, что готова уже другая версия про­
граммы, что позволит дать какой-то положительный или 
даже окончательный результат. Как в этом плане об­
стоят дела сейчас?»

В. О. ПЛАКСИН: «Русская экспертная комиссия на 
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сегодня практически закончила работу. Но есть проб­
лемы с дополнительными материалами, которые должна 
представить прокуратура. Прежде всего, медицинские 
документы. Конечно, их может и не быть, что должно 
быть отражено в акте. Существуют и дополнительные 
вопросы, которые можно было бы решить на основании 
результатов исследования волос, одежды, которые могут 
храниться в музее. Есть вопросы по экспертизе огне­
стрельных повреждений, т. к. обнаружены пули, а зна­
чит, встанет вопрос об оружии, т. е. нужна хорошая 
поисковая архивная работа.

Вопрос. АЛЕКСАНДР АНДЕРСЕН (независимый 
корреспондент, Великобритания): «Вы только что гово­
рили по поводу пуль. Мой вопрос касается пулевых от­
верстий в подвальной комнате. Собирается ли комиссия 
продолжить следствие, чтобы сравнить ранения, которые 
обнаружены на скелетах, с пулевыми отверстиями на 
стене. И не беспокоит ли комиссию то, что пулевые 
отверстия зафиксированы всего лишь на протяжении 
1,5 м стены и что найдены они были лишь через три 
недели после того, как дом перешел в полное распоря­
жение следователя?»

В. О. ПЛАКСИН: «Экспертизой огнестрельных по­
вреждений занималась группа из Санкт-Петербурга под 
руководством профессора В. Л. Попова, поэтому, если 
позволите, я передаю слово ему».

В. Л. ПОПОВ: «К решению этого вопроса можно 
приступить лишь после получения достаточной инфор­
мации об огнестрельных повреждениях, которые сейчас 
найдены на костях, и после того, как будет исследовано 
оружие. Только тогда можно будет приступить к рекон­
струкции условий их возникновения. Я хочу обратить 
ваше внимание на то, что сделать это будет достаточно 
трудно потому, что примерно около 50 % костного ма­
териала скелетов утрачено. Но мы будем стремиться 
делать это».

Вопрос. РАРИКОВ: «Доктор Мейплз из Соединенных 
Штатов Америки высказал предположение, что скелет 
№ 4 принадлежит императору Николаю II. Не прежде­
временно ли такое заявление?»

В. О. ПЛАКСИН: «Я хотел бы отметить, что доктор 
Мейплз сформулировал свой вывод исключительно ак­
куратно. Он сказал, что если это захоронение царской 
семьи, то скелет № 4 принадлежит Николаю II».
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Вопрос. АЛЕКСАНДР АНДЕРСЕН (независимый 
корреспондент, Великобритания): «И по сообщению, и 
по осколкам, найденным в шахте, и по свидетельским 
показаниям, данным Соколову о взрывах в урочище 
«Четыре Брата», на тела были брошены гранаты, когда 
они находились в шахте. Есть ли на скелетах какие-то 
повреждения от взрывов?»

В. О. ПЛАКСИН: «Профессор В. Н. Крюков возглав­
лял группу по экспертизе механических повреждений».

В. Н. КРЮКОВ: «Как уже отметил профессор 
В. Л. Попов, у нас имеется в наличии менее 50 % ске­
лета; мягкие ткани не уцелели. Повреждения, обнару­
женные на костях, в определенной своей части могли 
быть (не исключен такой вариант) и от взрывов гранат. 
Это требует специальных исследований».

А. Б. БЛОХИН: «Александр Николаевич, пожалуйста, 
историческую справку».

А. Н. АВДОНИН: «В деле следователя Соколова 
имеются стенограммы допросов главным образом жите­
лей, находившихся в лесах в окрестностях Ганиной ямы 
в момент проведения действий с останками царской 
семьи. Они слышали взрывы. «Открытая шахта» с бро­
шенными в нее останками сверху была завалена сучья­
ми, землей. А вход в шахту был разрушен гранатами. 
Сейчас есть свидетельства, которых Соколов не знал. 
Появились очевидцы и участники этих событий, которые 
утверждают, что только для этого и были брошены туда 
гранаты. Поэтому вряд ли действие взрывов как-то по­
влияло на тела».

Вопрос. «САНДИ ТАЙМС» (Англия): «Вопрос к 
американским коллегам. Скажите, пожалуйста, предпо­
лагаете ли вы продолжать исследования и в каком на­
правлении?»

УИЛЬЯМ Р. МЕЙПЛЗ: «При тех находках, которые 
на сегодняшний день имеются, мы не думаем, что спе­
циалисты из Америки могут достичь большего, чем они 
сделали».

Вопрос. Свердловская телерадиокомпания: «Есть ли 
альтернатива вашей версии? Если да, то каковы доводы 
ваших оппонентов, что вы им отвечаете?»

А. Б. БЛОХИН: «Вопрос по версии судебным меди­
кам?»

В. О. ПЛАКСИН: «О какой версии идет речь?» 
Вопрос. Свердловская телерадиокомпания: «До сих 
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пор вы относили (предположительно) останки к царской 
семье. Так вот, есть ли у этой гипотезы серьезная альтер­
натива?»

В. О. ПЛАКСИН: «Если вы имеете в виду судебных 
медиков, выступающих в роли наших оппонентов, то это 
Виктор Николаевич Звягин, который считает, что скелет 
№ 1 относится к мужскому полу. Исследованиями аме­
риканских коллег и нами установлено, что это женщина, 
возраст ее предположительно 40—50 лет. Анализ стома­
тологического статуса показывает, что там имеется зо­
лотой зуб, по срокам относящийся к началу века. Если 
же речь идет о литературных версиях, то судебно-меди­
цинская комиссия интересуется ими только с познава­
тельными целями. Мы не оцениваем версии, которые 
разработаны историками и т. п.».

В. Л. ПОПОВ: «Можно привести еще один аргумент 
чисто специального характера? В этом черепе имеется 
протез — золотой мост. Но качество работы дантиста- 
протезиста отличалось грубыми дефектами, что обусло­
вило быстрое стирание коронок, провалы в мосте. В то 
же время работа стоматологов на черепах № 7, 3, 6 и 5, 
можно сказать, высочайшего класса. Надо думать, что 
это были люди разного круга. Думаю, что я в какой-то 
степени ответил на ваш вопрос».

Вопрос. «АСОШИЭЙТЕД ПРЕСС»: «Скажите, пожа­
луйста, что вы намерены делать с останками?»

В. О. ПЛАКСИН: «Основная задача, которая сегодня 
стоит,— это максимально бережно отнестись к останкам, 
которые сейчас находятся в Екатеринбурге. Соорудить 
для их хранения саркофаг и только по очень большой 
необходимости работать с костными фрагментами, потому 
что они чрезвычайно хрупки. Вопрос о дальнейшей судь­
бе останков не входит в компетенцию экспертов».

А. Б. Блохин: «Я постараюсь в какой-то степени про­
яснить этот вопрос. Дело в том, что к костным останкам 
должно быть бережное отношение, т. к. все они достаточ­
но хрупки, на их состояние временной фактор и клима­
тические условия оказывают определенное влияние. Мне­
ние судебных медиков России совпало с мнением амери­
канских специалистов о дальнейшем хранении костей, 
т. е. необходимы специальные камеры, в которых нужно 
в соответствии с номерами разложить останки. Я думаю, 
что мы в ближайше время начнем это осуществлять. Мы 
предполагаем после завершения научно-исследователь­
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ских работ и получения заключения прокуратурой нашей 
области костные останки временна захоронить в Возне­
сенской церкви. Вы слышали, что в Екатеринбурге про­
шел конкурс проектов храма Всех Святых в Земле Рос­
сийской Просиявших. Отобраны шесть. В сентябре будут 
подведены окончательные итоги. Вы, по всей вероятности, 
читали и слышали, что патриарх Алексий II дал согласие 
прибыть в Екатеринбург на закладку храма. После за­
вершения строительства саркофаги будут перенесены 
непосредственно в храм».

Вопрос. Газета «НА СМЕНУ!» (Борис Игирков): 
«У меня вопрос к организаторам конференции. Будут ли 
привлекаться зарубежные специалисты, в частности, это 
касается экспертов, которым доверяет императорский дом, 
императорская семья?»

В. О. ПЛАКСИН: «Я должен заметить, что в рамках 
российско-британского сотрудничества будут выполнены 
совместные экспертные исследования по определению 
ДНК в костях. Коллеги из Америки провели исследова­
ние костей, о результатах я вам доложил. Действительно, 
русское зарубежье проявляет довольно большой интерес 
к проведению экспертизы. И присутствующий здесь пред­
ставитель дворянского собрания Вадим Олегович Лопу­
хин обратился в администрацию с просьбой предоставить 
возможность представителям русского зарубежья участ­
вовать в комиссии по содействию в проведении данной 
экспертизы».

Вопрос к Александр Николаевичу Авдонину. Дирек­
тор Свердловского областного центра документации об­
щественных организаций С. Д. Алексеев: «Документы, 
которые находятся в нашем Центре, работают в значи­
тельной степени на вашу версию. Речь идет о стенограм­
ме совещания старых большевиков по вопросу о расстре­
ле царской семьи в 1918 г., которое состоялось в фев­
рале 1934 г. Подлинник ее находится у нас и, кстати 
говоря, до конца не расшифрован. Хранятся и воспоми­
нания Сухорукова, непосредственного участника пере­
захоронения останков. Хотелось бы услышать от вас, до­
статочно ли глубоко вы их изучили?»

А. Н. АВДОНИН: «В своем выступлении я говорил 
об опубликованных источниках и тех, которые найдены в 
последнее время. Мы знаем все документы, которые име­
ются в вашем Центре».

Вопрос судебно-медицинским экспертам: «Скажите, 
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пожалуйста, трудно ли отличить женские останкп от 
мужских?»

С. С. АБРАМОВ: «Здесь присутствует Никитин Сергей 
Алексеевич, который еще в августе месяце обратил вни­
мание на какие-то неувязки в соответствии пола портре­
ту. Эта версия у нас была не задействована до тех пор, 
пока официально мы не установили пол, возраст и рост 
скелета № 1. Затем были составлены признаки словесно­
го портрета по черепу, тогда и по словесному портрету 
получилось, что это не мужчина. До тех пор скелет 
№ 1 неофициально считался принадлежащим царю. Мы 
молчали, чтобы не было шума из-за того, что у нас две 
версии. Когда путем фотоналожения мы убедились в 
правильности одной из версий, она была обнародована».

В. Л. ПОПОВ: «В развитие ответа С. С. Абрамова. 
Каждая кость скелета имеет половые различия. Есть 
научные работы, которые касаются половых различий 
даже отдельно взятой косточки. Когда скелет имеется 
целиком, отличить мужчину от женщины точно так же 
несложно, как, скажем, мужчину от женщины, сидя­
щих в зале. Поэтому наши коллеги быстро и достаточно 
уверенно справились с этой задачей».

А. Б. БЛОХИН: «Я бы хотел немножко добавить. Для 
того чтобы провести в исследовательское состояние кост­
ные останки, потребовалось значительное время. Этот 
момент нужно, безусловно, учитывать.

Вопрос к господину Мейплзу. Газета «Уральский ра­
бочий»: «Каков уровень российской судебно-медицинской 
экспертизы, если вам за три дня удалось сделать то же 
самое, что нашим ребятам за целый год?»

УИЛЬЯМ Р. МЕЙПЛЗ: «По моему мнению, резуль­
тат работы, которая была проведена известными экспер­
тами, исключительно высокий. Я был бы рад работать 
с любым из них в Американской Академии прикладных 
паук. Что касается проведенного курса работ, то в Рос­
сии он занял несколько больше времени, чем у нас. Вы 
не забывайте, что они затратили очень много времени на 
то, чтобы привести в порядок все скелеты, реконстуиро- 
вали разломанные лица и черепа. И я, и мои коллеги 
после этого должны были только смотреть»*

Вопрос: «Будет какое-то заключение или постановле­
ние относительно этого этапа исследования?»

А. Б. БЛОХИН: «Да. Будет издан сборник научных 
трудов».
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Вопрос. Агентство «АСОШИЭЙТЕД ПРЕСС»: «Как вы 
оцениваете шансы найти еще два скелета?»

А. Н. АВДОНИН: «Как известно, в доме Ипатьевых 
в подвале было расстреляно одиннадцать человек. Обна­
ружены девять скелетов. Из записи Юровского известно, 
что два трупа были сожжены — это Алексей и Демидова. 
На самом деле не хватает Алексея и одной из его се­
стер. Здесь же сказано, трупы сожгли в районе того ме­
ста, где были скрыты тела расстрелянных. Наша группа 
обследовала значительную площадь в поисках кострища 
и несгоревших останков, но пока безрезультатно. Ясно, 
что трупы полностью сжечь нельзя, тем более на сырых 
дровах, хотя и политых бензином. В случае, если несго­
ревшие останки были разбросаны по лесу или пепел раз­
веян по ветру, наши работы сведутся к нулю. Но если 
останки были сложены в яму, засыпаны и поверх всего 
этого был разложен второй костер, как пишут Юровский, 
Медведев, Родзинский, Стрекотин, то шанс есть. Но это 
очень кропотливая и сложная работа».

В. В. АЛЕКСЕЕВ: «Здесь упоминалась фамилия Су­
хорукова в связи с документами, которые хранятся в 
Свердловском областном Центре документации общест­
венных организаций. В его воспоминаниях сказано, что 
на костре были сожжены Алексей и Анастасия. Версии 
Юровского и Сухорукова расходятся, и, видимо, есть 
основание надеяться, что последняя может подтвердить­
ся. Археологи Института истории и археологии Ураль­
ского отделения Российской Академии наук вместе с 
Александром Николаевичем Авдониным работают в этом 
направлении. Они провели первый этап исследований. 
У них есть ряд идей относительно дальнейших поисков 
костра, где были сожжены эти люди. Будем надеяться, 
что этот вопрос удастся решить положительно».

А. Н. АВДОНИН: «Я хочу уточнить: не в записке, а 
в стенограмме Юровский предполагает, что это Демидова, 
вводя в оборот слово «вероятно». А Сухоруков пишет 
точно, что Алексей и Анастасия».

Вопрос: Газета «НОЙЕС»: «Прессу возмущает пред­
ложение фотографировать останки за довольно большие 
деньги. «Санди Таймс» называет сумму 10000 долларов. 
Для посредничества в аккредитации было создано пред­
приятие «ИнтерУрал».

А. Б. БЛОХИН: «Я представляю правительство 
Свердловской области и являюсь председателем коорди­
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национного совета. Вы сюда попали спокойно, у вас не 
возникало проблем? Я могу сказать, что в будущем у 
вас таких проблем не возникнет. Потому что это не ком­
петенция правительства — заключать договоры или не за­
ключать. Но есть фонд «Обретение». Это добровольная 
общественная организация, которая ведет большую поис­
ковую работу, и, по всей вероятности, какие-то вопросы 
у него возникают, связанные непосредственно с его исто­
рическими исследованиями».

Вопрос: «И все же хотелось бы услышать ваше мне­
ние в отношении информации, опубликованной «Санди 
Таймс».

А. Б. БЛОХИН: «Я в курсе, что вы имеете в виду. 
Это воскресный номер «Санди Таймс». Я вновь подчер­
киваю, что никаких договоров по линии правительства, 
«ИнтерУрала» и каких-либо других организаций у нас 
не заключено. И мы пе имеем права это делать, т. к. мы 
правительственная, а не коммерческая организация. Спро­
сите «Санди Таймс», кто им делал такие предложе­
ния?»

Вопрос: «Но мне сказали вчера в драмтеатре, что 
этим будет заниматься «ИнтерУрал».

А. Н. АВДОНИН: «С «Обретением» пока пе заключе­
но никаких договоров...»

А. Б. БЛОХИН: «Вы, по всей вероятности, знаете, что 
сейчас идет следствие, дело находится под контролем 
прокуратуры, и каких-либо фотографий мы никому не 
разрешали делать. Я знаю, вы имеете в виду пленки, ко­
торые продавались в Москве и в Свердловске, но кто 
торгует ими, я затрудняюсь сказать. Однако могу ска­
зать, из прокуратуры никакой утечки документов нет».

Вопрос: «Какую политическую роль играет этот слу­
чай для вашей страны?»

А. Б. БЛОХИН: «Чрезвычайно важную. Мы рассмат­
риваем его как трагическую страницу истории государ­
ства Российского, которую необходимо открыть. Поэтому 
вы прекрасно понимаете, что мы предельно сдержанны. 
В пресс-конференции, которая проводилась для наших 
журналистов месяц назад, мне были высказаны претен­
зии по поводу отсутствия информации, в то время как в 
зарубежных газетах многое печатается. Я тогда сказал, 
что мы должны быть предельно объективны, корректны 
и пока не располагаем какой-либо достоверной инфор­
мацией для прессы».
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Вопрос: «Можем ли мы поверить запискам Юров­
ского?»

В. В. АЛЕКСЕЕВ: «Я хотел бы сначала добавить на 
ваш первый вопрос. Мне думается, что эту историю не 
надо излишне политизировать. Это один из важнейших 
периодов Российской истории: конец 300-летней династии 
Романовых. И мы удалены на 3А от этого события. Его 
надо воспринимать сегодня не как политическое, а как 
историческое. Почему-то западный мир исторически вос­
принимает трагедию английского и французского коро­
лей, которые сложили свои головы на плахе. В этой свя­
зи думается, что к трагедии Николая II надо подходить 
исторически, с позиции гуманизма. Мы не можем оправ­
дывать варварские методы уничтожения этих людей. Но 
я думаю, что все исследования направлены на поиск 
истины, чтобы правильно осветить одну из важнейших 
страниц русской истории. И чем спокойнее, объективнее, 
академичнее мы подойдем к этому делу, тем будет луч­
ше. Что касается воспоминаний Юровского, то в значи­
тельной степени им можно доверять. На конференции 
одним из московских коллег было высказано мнение о 
том, что Юровский был безграмотен и не мог написать 
такую записку. Я сомневаюсь, что стенограмма 1934 г., 
где изложены эти события, несколько в отличной форме 
от предшествующей стенограммы. Конечно, там есть сти­
листические погрешности, но в целом это серьезный до­
кумент. Остается только сожалеть, что отечественной и 
мировой общественности данный документ стал известен 
слишком поздно».

Вопрос: «Скажите, пожалуйста, как вы можете объ­
яснить, что мои коллеги из местных газет и телевидения 
имеют возможность снимать и получать информацию се­
годня, а уважаемые коллеги из Калифорнии получили 
это право еще вчера, и после этого вы еще говорите, что 
никто не имеет приоритетного права на информацию?»

А. Б. БЛОХИН: «По этому поводу я могу сказать 
вам следующее. Вчера вечером прибыл корреспондент 
агентства «Ассошиэйтед Пресс», и с нашего разреше­
ния она присутствовала в зале. Минут через тридцать 
появился представитель агентства «Си-эн-эн» с просьбой 
провести съемку общего вида зала. Проблем абсолютно 
не было. Идет научная конференция, приглашения были 
отправлены за рубеж. Кто нашел возможным и необхо­
димым, принял участие здесь».

134



Вопрос. Представитель «Союза-Ордена»: «А почему 
не было направлено приглашение епископу Екатерин­
бургскому и Курганскому?»

А. Б. БЛОХИН: «Затрудняюсь ответить».
Вопрос. СОЛОВЬЕВ В. Н. (прокуратура Российской 

Федерации): «В настоящее время администрация обла­
сти решила для себя вопрос о приватизации останков 
царской семьи. Данное открытие принадлежит России, 
а ставился ли вопрос о захоронении останков перед пра­
вительством России и Верховным Советом?»

А. Б. БЛОХИН: «Я понимаю, что слово «приватиза­
ция» воспринимается, может быть, слишком болезненно 
в настоящий момент, по правительство области и адми­
нистрация таким образом вопрос не рассматривают. Для 
того чтобы поставить вопрос непосредственно перед пра­
вительством России и Президентом, а вы, по всей веро­
ятности, в курсе, что перед тем, как начать исследова­
тельские и археологические работы, глава администра­
ции позвонил Президенту России Борису Николаевичу и 
доложил ему о том, что в области предполагается такая 
работа. Как дальше будет рассматриваться процесс, я 
думаю, это в значительной степени будет зависеть от 
светских и церковных властей».

Вопрос: «Мог ли избежать расстрела кто-то из членов 
царской семьи?»

А. Н. АВДОНИН: «Дело в том, что есть специальные 
документы расследования Соколова, в которых доказано, 
что в доме Ипатьевых в ночь на 17 июля была уничто­
жена вся семья и приближенные к ней лица, всего один­
надцать' человек. Никому спастись не удалось. Есть за­
рубежные источники, в частности, книга Мейера «Как 
была убита царская семья», изданная в Австрии. Автор 
утверждает, что спастись никто не мог. Кстати, и в засе­
креченных материалах, а ныне открытых содержится 
идентичная информация. И наконец, записка Кабанова, 
в которой сообщается о расстреле в доме Ипатьева и о 
наличии протокола военного врача, который констати­
ровал смерть 11 человек. Протокол этот до сих пор не 
обнаружен».

А. Б. БЛОХИН: «Поясните, пожалуйста, кто такой 
Кабанов?»

А.' Н. АВДОНИН: «Кабанов — это пулеметчик из 
охраны дома Ипатьева, участник расстрела».

Вопрос: «Предполагается ли проведение генетических 
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исследований в плане выявления истинности претенден­
тов на роль потомков царской семьи?»

П. Л. ИВАНОВ: «Генетические исследования, кото­
рые предполагается провести на данных останках сов­
местно Российской судебно-медицинской и Британской 
криминальной службами, призваны ответить, возможно, 
и на этот вопрос. Если мы получим какие-то конструк­
тивные результаты, можно проверить напрямую истин­
ность протендентов на роль потомков царской семьи».

Вопрос. АЛЕКСАНДР АНДЕРСЕН (независимый кор­
респондент, Великобретания): «Речь шла по поводу доку­
ментов, которые находятся в местном Центре документа­
ции общественных организаций. Имела ли комиссия воз­
можность подробно изучить «белые» следственные доку­
менты и сам ход развития «белого» следствия, и в этой 
связи знакома ли комиссии работа двух британских жур­
налистов, которая проделана по этому поводу в 70-х гг ? 
И если да, то каково ваше мнение об их работе?»

А. Н. АВДОНИН: «Мною был сделан доклад об ис­
точниках, освещающих рассматриваемое дело. Вчера же 
я сказал о том, что основные документы в деле об убий­
стве царя составлены колчаковским следователем Соко­
ловым. Именно он допросил свидетелей, которых сейчас 
не существует, именно он собрал вещественные доказа­
тельства по горячим следам преступления. Остальные 
документы производные. Но если говорить об англий­
ских корреспондентах, то известно, что Соколову помо­
гал Вильтон. Имевшиеся три экземпляра следственного 
дела Соколова находятся за границей. Подлинник был 
вывезен самим Соколовым; второй экземпляр — Дите- 
рихсом; и третий — Вильтоном. Надо сказать, что опуб­
ликованные источники, которые могут быть использова­
ны для расследования, основаны на деле Соколова: книга 
Дитерихса издана во Владивостоке в 1920 г., Вильтона — 
в 1922 г., Соколова — вышла в Берлине в 1925 г. В Со­
ветском Союзе в 1926 г. была опубликована книга Быко­
ва, материал которой можно считать источником для 
этого дела. Все остальное — производное. Исследова­
ний было очень много, но все они основаны на материа­
лах, изданных Соколовым за рубежом. Источники нахо­
дятся в разных местах, в частности, и в России. Дело 
Соколова хранится в Российском Центре новейшей ис­
тории. Кроме того, сейчас у нас известны источники, 
которые были закрыты для общественности. Многие из 
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них изданы. В 1991 г. как приложение к книге Быкова 
вышла «Записка Юровского». И если говорить о публи­
цистике, то она не может быть источником для ведения 
дел, подобных нашему».

В. Н. СОЛОВЬЕВ: «В дополнение к этому вопросу. 
Я могу официально заявить, что в странах СНГ имеет­
ся два экземпляра дела Соколова. С одним из них я оз­
накомился на прошлой педеле — это четырехтомник с 
большим количеством подлинных документов, касаю­
щихся убийства в Алапаевске. В настоящее время эти 
четыре тома с фотоиллюстрациями находятся в архиве 
Главной военной прокуратуры».

Вопрос. Э. Г. ЭРКОМАЙШВИЛИ (Центральное теле­
видение): «Не могли бы вы сказать, когда можно будет 
сказать определенно — это они?»

В. О. ПЛАКСИН: «Мы не выполняем какой-то план, 
который должен быть выполнен к годовщине расстрела. 
Я уже сказал, с какими трудностями в процессе экспер­
тизы мы встретились. Говорить о том, что экспертизу мы 
закончим через месяц, два, три,— сложно, т. е. сроки мы 
определить не можем. По мере того как нам будут из­
вестны новые результаты, должен идти открытый диалог 
между прессой и экспертной комиссией в рамках закона. 
Не надо делать из этого какого-то секрета. Мы эту ин­
формацию будем давать. Если вы обратили внимание, 
никто не назвал тот или иной скелет по фамилии, имени 
и отчеству. Мы сейчас говорим о каких-то общих при­
знаках, о том, что есть элементы родства среди них, что 
это не случайное захоронение, на этот счет есть опреде­
ленное экспертное суждение».

Вопрос: «Есть ли какие-то противоречия относитель­
но того, как захоронить останки?»

А. Б. БЛОХИН: «Вряд ли такие противоречия суще­
ствуют. Александр Николаевич встречался в Санкт-Пе­
тербурге с членами Романовского дома. Он информровал 
их о результатах исследования и о дальнейшей работе. 
Я ознакомил вас с нашим планом. И Владислав Олего­
вич, как вы могли заметить, очень аккуратно и осторож­
но ответил на вопрос о времени, чтобы провести заклю­
чительную часть. Ведь для того чтобы полностью завер­
шить техническую обработку проведенных исследований, 
потребуется несколько месяцев. Поэтому я сейчас затруд­
няюсь однозначно ответить на поставленный вопрос».

В. О. ПЛАКСИН: «Добавлю буквально два слова. Это 
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экспертное исследование состоит из 6 разделов, общим 
объемом всего от 300 до 500 страниц, включающих 
фотоиллюстрации, машинописный текст, расчеты, в том 
числе и математические. И мне представляется, что, ког­
да экспертиза будет закончена, информация о ее резуль­
татах будет дана не только в Екатеринбурге, но и доло­
жена российскому правительству и, по-видимому, Верхов­
ному Совету».

Вопрос: АЛЕКСАНДР АНДЕРСЕН (независимый 
корреспондент, Великобритания): «В интервью журналу 
«Хэллоу» вы недавно говорили о том, что собираетесь 
продолжить ваши экспертизы по всем претендентам и 
претенденткам, к которым вы по крайней мере будете 
иметь доступ. Известно ли вам заключение судебных 
экспертов немецкого суда по делу Ани Андерсен, кото­
рый закончился в 1979 г. Собираетесь ли вы заниматься 
этой женщиной, чтобы сравнить заключение этих экспер­
тов с вашей работой?»

С. С. АБРАМОВ: «Сейчас наши коллеги разъедутся, 
а наша группа останется здесь работать. Мы привезли 
с собой технику, будем продолжать исследования мето­
дом наложения. Американские коллеги исключили при­
сутствие скелета Анастасии, но сделали это очень акку­
ратно. Они не сказали категорически нет, а дали нам 
возможность продолжить исследования. Мы надеемся 
все-таки определить, кому из сестер принадлежат остан­
ки. Если окажется, что это Анастасия, мы поставим в 
известность американских коллег и, я надеюсь, сообща 
решим этот вопрос».

Вопрос: «Удалось ли найти какие-либо драгоценности 
в раскопке?»

А. Н. АВДОНИН: «Во время вскрытия захоронения 
ничего не было найдено, ни остатков одежды, ни каких-то 
украшений, колец, пуговиц. Это свидетельствует о том, 
что трупы были захоронены голыми. Помимо скелетов 
были обнаружены остатки веревок и керамической посу­
ды, в которой была кислота. И это все».

В. В. АЛЕКСЕЕВ: «Что касается царских драгоцен­
ностей, то это, видимо, особая страница. Дело в том, что 
до последнего времени внимание общественности и сле­
дователя было сосредоточено на двух главных вопросах: 
кто отдал распоряжение об уничтожении царской семьи, 
и относится ли к царскому захоронение, которое было 
найдено под Екатеринбургом? Что касается материалов, 
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оставшихся от Романовых после их расстрела, то этот 
вопрос пока должным образом не изучался. Сотрудникам 
нашего института удалось обнаружить очень интересные 
документы о том, что осталось от Романовых в Екате­
ринбурге и в Тобольске. Это большой и сложный вопрос. 
Я постараюсь очень коротко на него ответить. Прежде 
всего, сразу после расстрела драгоценности были увезе­
ны Юровским в Москву и сданы коменданту Кремля 
Малькову. Существуют и специальные документы на 
этот счет. В них перечень драгоценностей, одежды, ме­
хов и т. д. Создается впечатление, что добросовестно было 
собрано все, что можно. Мы располагаем уникальной ин­
формацией, свидетельствующей о том, что очень крупные 
драгоценности были переданы тобольскому духовенству 
на хранение. Одна из женщин, хранившая драгоценности, 
измученная тайной, готова была бросить их в реку 
в 1924—1925 гг., чтобы снять с себя груз ответственно­
сти. Но ее удержали от этого шага, а драгоценности 
были перепрятаны. Органы ОГПУ очень долго за ними 
охотились. Было заведено специальное дело (в трех то­
мах). В нем находятся документы с 1924 по 1941 г., 
связанные с поиском драгоценностей. В ноябре 1933 г. 
основная часть их была обнаружена ОГПУ, и был со­
ставлен перечень 202-х предметов, среди них брошь 
Александры Федоровны в сто карат, которая считалась 
потерянной при расстреле. В этом деле имеются и фото­
графии драгоценностей, и можно, видимо, провести очень 
интересные исторические работы, причем в ближайшее 
время. И более того, стоило бы организовать выставку 
драгоценностей, которые представляют огромный интерес 
с точки зрения искусства».



ПОСЛЕСЛОВИЕ

В 1991 г. в России впервые была официально пред­
принята попытка приоткрыть тайну гибели семьи Рома­
новых, расстрелянной в Екатеринбурге летом 1918 г. 
В публикуемых в прессе статьях за последние два года 
наряду с достоверными данными многое освещалось пред­
взято, без какого-либо анализа и не соответствовало дей­
ствительности. Авторы видели развивающиеся события 
вокруг исследования обнаруженных костных останков 
только так, как им хотелось видеть:

«...Сомнения вызвали не только результаты экспер­
тизы, а сам принцип ее организации. На это указывал 
Громов...»

«...Сегодня все серьезные исследования перекочевали 
за границу. Как могло такое случиться? Разве в России 
нет научных центров, способных выполнить подобные 
тонкие и сложные работы?»

«...Люди, которые хотели во что бы то ни стало по­
лучить положительный результат, натолкнулись на ис­
следовательскую принципиальность ученых, которыми 
невозможно манипулировать. Экспертиза была раздроб­
лена и по узким специалистам роздана за рубеж...»

«...Мнение профессора Звягина было блокировано. 
В Екатеринбурге ему предлагалось работать только на 
версию положительной идентификации останков. На та­
кое он согласиться пе мог. Профессор Звягин был факти­
чески отстранен от участия в экспертной комиссии...»

«...Версию о подлоге пе приемлют почему-то нынеш­
ние власти...»

Таковы высказывания о судебно-медицинской экс­
пертизе.

Появление настоящей книги обусловлено большим 
неудовлетворенным читательским интересом к ходу су­
дебно-медицинского исследования костных останков, к 
истории их обнаружения. Вопросов было много: кому в 
действительности принадлежат эксгумированные костные 
останки, много десятилетий пролежавшие под настилом 
старой Коптяковской дороги? Кто были эти люди? Что 
послужило причиной их смерти?
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К публикации книги до завершения исследования под­
толкнули, кроме того, и высказывания ряда ученых и 
общественных деятелей о якобы закрытом, кулуарном про­
ведении исследований, невозможности изложения собст­
венной точки зрения.

Результаты исследований российских и американских 
ученых были заслушаны и обсуждены 27—28 июля 
1992 г. в г. Екатеринбурге на международной научно- 
практической конференции «Последняя страница истории 
царской семьи: итоги изучения екатеринбургской тра­
гедии», организованной и проведенной координационным 
советом. Конференция носила закрытый характер: па нее 
были приглашены только историки, медики и кримина­
листы, до этого работавшие независимо друг от друга и 
потому не знавшие результатов исследования, к которым 
пришли ученые в параллельных группах. Это был умыш­
ленный ход, исключавший подстройку результатов од­
них исследований под другие. Выводы, к которым неза­
висимо друг от друга пришли ученые двух стран, ока­
зались практически одинаковыми и с большой долей ве­
роятности указывали на принадлежность обнаруженных 
останков царской семье и ее окружению. «Мы совпали 
в оценках по восьми скелетам, и только один ока­
зался спорным»,— сказал Главный эксперт России 
В. О. Плаксин.

Это издание — первый в России опыт воссоздания 
хронологии экспертизы. Разумеется, не все исследования 
в книге представлены завершенными. Часть исследова­
ний на тот период была не завершена, а некоторые ис­
следования еще не начаты. Эксперты еще не знали 
результатов молекулярно-генетического исследования, ко­
торое в настоящее время завершено в Англии. Британ­
ские ученые, в течение года изучавшие фрагменты кост­
ных останков молекулярно-генетическими методами на 
базе криминалистического центра МВД Великобритании 
в г. Олдермастон, пришли к выводу, что костные остан­
ки, найденные под Екатеринбургом, принадлежат семье 
последнего российского императора Николая II.

Публикация докладов научной конференции дает 
представление о первых шагах экспертов, о первых на­
ходках и результатах исследования экспертов. И в этой 
документальности ее неподдельная ценность.

Н. И. Неволин
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