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ВВЕДЕНИЕ
Советская историко-литературная наука добилась значи­тельных успехов в изучении богатого художественного насле­дия XIX века. С большой тщательностью рассмотрены различ­ные аспекты связи литературного процесса с особенностями и этапами национально-освободительного движения в России,раз­витием философской и общественной мысли; прослежена борьба различных направлений и школ в критике, эстетике, литературе, изучены многие и сложные проблемы творчества наиболее круп­ных и прогрессивных писателей, поэтов, драматургов, (с ши­рокими критико-биографическими и текстологическими разыска­ниями), литературно-эстетического наследия революционных де­мократов, критиков-марксистов и первых представителей проле­тарского искусства. Заметные успехи достигнуты в изучении теории реализма (в историческом движении) и методологических проблем исследования сложных литературных явлений и процессе^ прошлого века на основа марксистско-ленинского учения (нап­ример, творчество Достоевского, Л.Толстого).Накопленный опыт в изучении русской литературы XIX в. позволил подойти к новому этапу теоретического осмысления наиболее важных художественных тенденций и явлений прошлого века. Так стремление к широким системно-типологическим по­строениям, особенно применительно к развитию русского реализ­ма, ярко выражает одну из характерных и продуктивных особен­ностей нашей современной историко-литературной науки: в сво­их обобщениях и выводах смело выхрдить в сферу теории искус­ства, подымать важные теоретические и методологические проб­лемы литературы, эстетики и художественного мастерства.I . М.Храпченко. Размышления о системном анализа. - Всвр.днт. 1975, fe 3; М.Храпченко. Типологическое изучение литерату­ры и его принципы. - Вопр. лит., 1968, fe 2.3



ЬдЛііаО, ОДНИМ ИЗ ЛаИИбіІдЗ НЗуЧОННЫХ ПврИиДОВ В ИОТОрИИ I уссг.сй литературы XIX вока рее еще остаётся ненец лака. На (/ее основания всего лишь насколько лет тому наезд К.Д.Мура­това писала, что ‘'реалистическая литература этого периода аще мело обследована: ле освещена с достаточной полнотой её оаяйлкая проблематика и основные тенденции развития, не рас­крыта борьба литературных направлений и основные тенденции развития, - да и сами эти течения по существу не выявлены.,не определены художественные приобретения и утраты нового века, сужен круг писателей, творчество которых подвергалось анализу. На прослежено Еидсисаснзииа жанров. Для создания полнокровной исгорал г*Гературпого процесса необходима предварительные ис- ^рико-литбратурцые разсаботки отдельных проблем и истории ЕМерагурас8 борьбы".1Однако, буквально за последние годы появились серьезные йсоледоьапия по этому периоду истории отечественной литерату­ры и началось фронтальное изучения сложного художественного процесса конца века и творчества писателей и поэтов разных па- ¡¡раздепйй и школ этой эпохи,с
X Судьбы русского реализма начала XX века. Л.¡изд."Наука",I м / а, с 1р о ì ,2 Русская литература конца XIX — начала ¿X в, (Девяностые годы). М.,иэд."Наука", 1968; Русская литература I9OI-I9O7 rr.s М., изд,,гЦауне"э 1971; Н.И.Пруцков. Русская литерату­ра XIX века и революционная Россия. Л., изд.'.'Паука" ,1971;Судгбы русского реализма начала XX века. л.,изд,"Наука", 1972; Развитие рзалаэмасв русской литературе, т.3, Свое- обг.азиз критического реализма конца XIX - начала XX в.іі., изд."Наука", 197ч; В.А.Кэядыш. Русский реализм начала XX вена. S», изд. "Наука", 1975; Литературно-эстетические иои- «еЬцхи в России конца Х1Х - начала XX в., мм изд."Наука"., 1975; П,А.Николаев. Реализм как творческий метод. (Истори- но—очерки). Пзд.Уосксвсксго университета, Ьо и де.



В этой связи прздлагаецые разработки к спецкурсу по­бегут глубже изучить сложности литературно-художесі. венного процесса к концу Ш в., характеризующегося качественными изменениями в самой гносеологической структуре образного по­нимания и познания мира.Образные сдвиги'в художественном сознании русского об­щества к рубежу двух веков происходили не только в соответ­ствии со своими специфическими внутренними закономерностями и новыми литературно-общественными задачами, но и в органи­ческой связи с общекультурным движением, в частности, разви­тием научной мысли. Именно в системе общекультурного движе-- ния литература, критика, эстетика, искусство в целом, черпа­ли дополнительные импульсы в С:.оем развитии.Почти все историки русской литературы при характеристи­ке качественных изменений в развитии русского реализма указы­вают на складывающукся в сознании художников нонца века новую концепцию человека и среды и в ней справедливо усматривают на­иболее общее выражение тех фундаментальных мировоззренческих и эстетических сдвигов в образном познании действительности, которые определили своеобразие идейно-художественных исканий не только писателей-реалистов, но и представителей других на­правлений и школ. Так^ например, стремление художников пере­смотреть взгляд на человека, как фатально зависимую величину от условий жизни, найти в нем активные начала, могущие проти­востоять губительным воздействиям окружающей его действитель­ности, многими исследователями интерпретируется как наиболее глубинный фактор, определивший новые Черты реализма конца XIX и начала XX вв.■Однако общие понятия о взаимоотношениях человека и среды, диалектики связи субъективного И объективного факторов в раз­витии лйчностй и общества, путях движения к прогрессу формиро­вались в сознании художников в Органической связи Не только сI См., напрймеп. книгу В.АЛвлдыша "Русский реализм иачала XX века". М., изд. "Наука", 1975, стр. 61—82 и далее. 



борьбой различных направлений в философии, социологии, эсте­тике, но и научный движением эпохи. Если учесть, что к рубе­жу двух веков естествознание, точные науки, техника играли заметную роль в жизни общества, прочно вошли в культурное со­знание людей и уже тесно переплелись с насущными и наболевши­ми задачами общественного развития, то проблема взаимодейст­вия художественной и научной мысли встает во весь свой рост. В самом становлении к концу XIX века новых представлений о взаимоотношении человека и среды именно наука, положительные знания, достижения техники возрождали веру в человека, в его творческий разум и преобразующую миссию на земле. Более того, у многих.ведущих писателей-реалистов (Чехов, Короленко, Горь­кий и др.) отнюдь не столько социально-политические доктрины, сколько успехи науки легли в основу их позитивных исканий.Изу­чение вопросов проникновения естественнонаучных идей в худо­жественное сознание русского общества помогает глубже раскрыть сложность идейно-худоществениых и^кьнай целого ряда писателей, связывающих о разКитаем дауна и прогресс общества, н вносит, хотя и дсдадпйтеидыа, но важные коррективы в объяснение ряда характерных чарт реализма переходного времени д тем самым его х^дйжеот8онцо~изобратадьнай системы. При изучении вопросов йтмодействна искусства и науки любого исследователя всегда подстерегает опасность Мѵхандчѳского соотнесения этих двух раз­ных областей человеческого творчества. Было бы овибкой,напри- ыар, счоать, что успехи естественных наук выступали в роли факторов. опрадеапющйх развитие литературы, образная и обще- сттнаа природа которой подчиняется соверье^но иным законо-ПрОбОб.аМ открытий естествознания в искусстве отнюдь понимать, кан крамолаиегный процесс трэшортвровки на­уч них идей, теорий и методов. Вхождение естественнонаучных идей в щжшшэ сознание русского общества осуществля­ть через ебшутуршю сдвиги, находило в первую очередь аж йретлте в различных философских, социологических,этм- и даже религиозных исканиях» и ходъ за*£'ы срасталось с .дитаратурно’-худейственным ироцеессш*в этом скоты грсцесое ^ереѵ.яаікм н^чаых теорій не толь- 6



ко модифицировались и приспосабливались к художественной сис­теме измерений те или иные научные выводы и методы исследова­ний, но и переосмысливались социальные аспекты их понимания и приложения.
Культурно-исторические и общественные предпосылки взаимодействия научной и художественной мысли.Русский реалисты и наука.

Начиная со второй половины XIX века блестящие успехи ес­тественных наук, техники уже отзывали сильное воздействие на жизнь общества, заметно влияли на развитие общественно-философ­ской мысли. В.И.Ленин писал: ’’Могущественный ток к обществове­дению от естествознания шел, как известно, не только в эпоху Петти, но и в эпоху Маркса. Этот ток не менее, если не более, могущественным остался и для XX века”ЛМогучий взлет русской науки во второй половине XIX века в дальнейшие успехи отечественной литературы во многом объясня­ются их прямой связью с национально-освободительным и демокра­тическим движением в стране. Общность демократических задач и интересов деятелей науки я искусства создавала объективные пред­посылки для взаимного использования достижений разных областей человеческого творчества. Наиболее крупные деятели науки и ис­кусства опирались на материалистическое и демократическое уче­ние шестидесятников, выступавших, по выражению К.А,Тимирязева, убежденными защитниками ’’культурной задачи естествознания вооб­ще и в современном обществе в особенности."Именно на основе-единства общественных интересов и идей­ных взглядов, уходящих своими корнями в учение революционных демократов, создавались благоприятные условия для личных и творческих контактов между деятелями науки и литературы. В во­споминаниях, переписке, трудах выдающихся русских натуралистов мы находим сведения о громадном влиянии на них передовых идей русской реалистической литературы. Почти все ѳстѳствоипытатѳлиI В.И.Ленин. Полное собрание сочинений, т. 25, стр. 41 7



лр; ко И(.пользовали в своих научных и публицистических рабо- т и. опыт литературы и искусства,, активно участвовали в лите-, іагурпых спорах о творчестве Тургенева, Л.Толстого, Некрасо­ва, Дзстсс-вского и о новых течениях в русской литературе кон- і'я вока. Выступив с критикой толстовства, мистицизма, декаде- чтс.ч’их течений, они, в сущности, продолжили традиции рево- л: и о ин о-дем ок р а ти ч ес кс й критики.Свидетельством широких художественных запросов и демо­кратических убеждений русских ученых-естественников являются их выступления не только с литературно-критическими и эстети- чэсклми работами, но и с художественными произведениями, пуб­лицистическими очерками, воспоминаниями (К.А.Тимирязев, Д.іі. Менделеев, А.Г.Столетов, И.А.Умов, С.А.Усов, С.В.Ковалевская, С.С.Корсаков, В.М.Бехтерев, В.Ф.Снегирев, В.1І.Вернадский, В.Л. Холодковский и др). Если учесть, что в той не м^ре русские пи­сатели и деятели искусства проявили глубокий интерес к достиже­ниям науки и преломляли их в своих творческих исканиях, то со- единение научного и художественного творчества, их взаимопро- нкк венке было характерной чертой культурного движения в Рос­сии на протяже’ ни все“- ето| ч'і половины XIX века и в последую­щие годы.Наи ' лее показательным примером отнюдь не простого,а слож­ного и противоречивого вхождения открытий естествознания в ху­дожественное сознание русского общества является воздействие эволюционной теории Ч.Дарвина и учения о рефлексах И.У.Сечено­ва на формирование материалистического мировоззрения и реалис­тического мечода наиболее крупных писателей этой эпохи. Успехи дарвинизма в России объяснялись не только благоприятными науч­ными предпосылками, яо и тем обстоятельством, что эволюционная теория,как и учение о "Рефлексах”, оказались в центре общест­венной борьбы тех лет и связывались с насущными проблемами де­мократического развития страны, переплетались с исканиями ра­ционального мировоззрения, спорами.о сущности прогресса, зна­чении цивилизации для судеб простых людей и т.п. В распростра­нении дарвинизма большую роль сыграли революционные демократы и в особенности Д.И.Писарев. Об общественной борьбе вокруг уче­ния Дарвина свидетельствуют ценные воспоминания Н.К.Михайлов-8



ского. Он указывает, что "эволюционная теория была тем Римом, к которому вели х-сѳ пути знания и мысли в XIX вѳкб",1 наложила заметный отпечаток" на самые различные отрасли знания", фило­софские и социологические системы, в том числе новейшие социо­логические учения Дюркгейма, Лестера Уорда, Бебеля, Каутского и др. Новая эпидемическая вспышка интереса к идеям Дарвина и попыток основать на них цельное мировоззрение, на его взгляд , ясно наметившаяся к концу XIX века, во многом связана с появ­лением учения Вейсмана.*^ Комментируя новейшие споры вокруг дар­винизма в России и на Западе (на конгрессе по социологии в 1895 году), он считает, что отнюдь не решают деле и то шумно разрек­ламированные добавления и поправки к дарвинизму, которые якобы делают возможным применение этого учения к обществу (тезис эво­люционной солидарности, взаимопомощи в человеческой популяции М.Ковалевского, Н.Иванцова, П.Лилиѳнфѳльда и др.)\ в жизни об­щества "солидарность проявляется сложными путями и не исключает борьбы за существование, связанной с разделением труда"Л Подвер­гает сомнению он и попытки М.Антоновича в ст. "Ч.Дарвин и его те­ория" связать дарвинизм с демократическими идеями и общественным движением. На его взгляд, позитивный вклад эволюционнойхТѳорий . состоит в том, что она нанесла "решительный удар традиционный взглядам на место человека в природе, утверждала идеи историз­ма и заиояообразности, причинности применительно не только к природе, но и к обществу. Именно это привлекло к учению’.
I Н.К.Михайловский. Отклики, т.І, иііб. ,иэд.редакции Журнале "Русское богатство", 1904, стр. 156.2 Там же, стр. 75, 261.3 Этот тезис ранее разрабатывал и в своей социологии В.В.Бер- ви-Флѳровский (см. его работу: Философия бессознательности, даовиниэм и реальная истина, иПб.,1878). Профессор физиологии Казанского университета, автор знаменитых работ "Положение рабочего класса в России" (Іьбу), "Азбука социальных наук” (т.І-2, СПб.,1871; т.3-4,аондон,1894), коіорого высоко ценил Маркс, Берви-Флѳровский оказал заметное влияние на формирова­ние демократических и материалистических воззрений В.Г.Коро­ленко, В.И.Гаршина, М.Горького и др. писателей.4 Н.К.Михайловский. Отклики, Т.П, стр. 57-66*9



Дариина" всех свободомыслящих людей, как бы не разнились их кровные убеждения по другим пунктам".ilo в новейших по- пытках построить цельное мировоззрение на естественнонаучных теориях, по мнении критика, допускалась ошибка 60-х годов,ко­гда с научным прогрессом механическим связывался и социальный прогресс.Михайловский указывает, что "учение Дарвина было •подхвачено и теми, кто потворствует буржуазной конкуренции и эксплуатации" и легло в основу самых разнузданных и античело- веч-зских теорий. Но еде Салтыксв-Щедрин в "Мелочах жизни", на­поминает критик, писал, что изобретение станков и железных до­рог отнюдь не облегчили участь народа."Великое дело наука,но решает все свойство и характер обществеиней среды."Эти мысли Михайлсвского были созвучны воззрениям демокра­тических кругов русского общества на сложную и'двойственную роль науки и техники в жизни простых людей. В.Г.Короленко в своей статье "О сложности жизни" указывает на значительно усложнившие­ся формы современной ему жизни. В этой связи "развитие, промыш­ленного гения для него есть несомненное благо и необходимость технического прогресса не подлежит спору"Л Однако промышленный гений и капитализм совершенно разные понятия и этого не п.онима-I Н.К.Михайловский. Отклики, т.І, стр. 157-160.2 По мнению критика,нынешнему поколению читателей трудно себе представить то "увлечение естествознанием,которым передовое русское общество было проникнуто в 60-х годах".Вершиной этого увлечения,на его взгляд,был знаменитый и часто поминаемый со­вет Писарева Щедрину•отказаться от литературы и "писать попу­лярные статьи по естественным наукам’!. И нынешняя наука мно­гим обязана "тогдашнему брожению"* Однако тогда было "не толь­ко благоговение перед ѳетѳетвѳознанием, но и легкое отношение" и даже^казалось,что можно заниматься наукой без подготовки.От­сюда ошибки,преувеличение роли естествознания,дающие о себе знать и к концу XIX.Дека - .НЛ.МихаЙловскийЛитерату.ра и .жизнь, - Русское богат ст до,. 189’8,. № 2, стр. 189.3 Н.КіМихаЙловский.Литература и жизнь.(Письма о разных разностях). СПб., 1892, стр. ЮІ.4 Русское богатство, 1899, № 8(11), стр. 187-188.10 •



ЛИ Ш6СТИД6СЯТНИКИ, Он ПНшСТ; "гійііМяЛИЗЫ мт уелимд и прибей далеко не лучшее из шиелниих уеяемйі еопрбло^к>^ эволюций промышленного гения чбло^счвбтьа,*'! Едкого разлития промышленности недостаточно для устранения всех жизни, бес человеческих форм аксляу&тации, поэтому следует не р^то«’ чать похвалы.на ’’условий и обстановку”, а борезьсм за ли^егіе с её растущими жнребноегямк, м-лтермзхьнмми и я^;£ри:ьнн^и« Кстати будет заметить, что «ценно г отом ымаинім развитие промымлеиности и науки $ не К^4>-ленко, но и Салтыиова-іадркка, Г,Успенского, Мехода, »уярииа, Мамина-Сибиряка, Горького и многих других ьясатслеи-реалистбк, Передовая русская ^Смщао^&і критика, литература проти­востояли,. ио выражений ИЛ/шайловеиото, и кожзам значения научных достижений ”яа роль ар «того вбстапика чесних открытий и уеалермеистваний*, Кратки п^т "5?а реак­ция против увлечения биологическими диахогияви и прямых перене­сений ИСТИН бСТвСТЬСГЯШКЛ В ССДИОЛѵГИй МСХёТ зайти слишком да­леко, Кз годится, как аеіи^, ь^Лбгж^ь еэ ванны вмес­те о водой и ребенка/’4 Сдниш слоьон,демократичебкая публицис­тика ьыстунила м против тех, кто с тслиняёеой прогрессом автома­тически евясылал грсгресс, и тех, кто вен упования

I Русслое Сбіатство, І5ь>, Й 8(11), стр, Ів'Маё..
2 Русское богатство, 1558, ІЕ 2, стр, 15.5, Шей р^бсгсй,по мнений ’’і'-б-рииа, что она дает каселаии»’ятб: она у «его

ІЕ9?^

возлагал на общественные разорим, отриная значение технического и научного прогресса,Выступление ИЛ»йихШбвеког0, В,Г.Коро- ледио, ГЛсябнсксго и других вублкцисюз демократического лаге­ря против крайностей в осмыслении ёбтстёмалого значения дос­тижений ее тестю знания и техники Е&ю^ачесипв и ока-сточбиные елорм, развертываешься не страницах специальных и популярных обместьеяко-литературных хурналст, газет, изданий по вопросам возмбкнбстя, сущности, путей й границ соприкосновения еетествеяноиеучной ша&м с развитием фосфин, ссци.олсгии, ис­кусства и литературы,

и



В сущности позитивное (особенно в творчестве писателѳй- демоиратов) или негативное отражение достижений естествозна­ния ни встречаем почти у всех крупных и даже второстепенных писателей XIX века. И это отражение принимает форму не толь­ко исторической ссылки или отклика, но й характерной черты самого художественного мышления, свойственной и тем писате- ляы, которые совсем не были знакомы с достижениями естество- Енания или не приняли их, ибо эпоха не только сближала естѳ- ствознание и искусство, но и связывала их в единый историко- культурный узел, создавала прочные предпосылки длн широкого Еэа-шного использования достижений этих разных областей челове­ческого творчества. Не случайно на факты сближения естество­знания и искусства неоднократно обращали внимание русские рѳ- волюцпонішѳ демократы (Белинский, Герцѳн,Чернышевский,Добро- лщбов,Писарев,Огарев .Шелгунов и др.)9 представители народниг- чаской и марксистской критики (П.Н.Ткачев,П.Л.Лавров,Н.К.Ми- хайловэкий, Плеханов), русские писатели (Тургенев,Г.Услен-. скин, Салтыков-Щедрин,Толстой,Короленко,Чехов,Горький и др.), выдающиеся представители отечественного естествознания (К.А. Тимирязев, И.МЛечников, М.А.Мензбир и др.). Эти плодотворное сотрудничество, бурно начавшееся в 60-е годы, продолжалось и в последующие годы,не ослабевая, а углубляясь, несмотря на временные спады. Теория органической эволюции "как историчес­кого процесса преобразования организмов", изменчивости и це­лесообразности развития отнюдь на в механической, а сложной диалектической зависимости от материальной среды, условий су­ществования усваивались многими русскими художниками не толь­ко как научный аргумент в защиту материалистического мировоз­зрения, но и как доказательство неразрывной связи искусства с действительностью, как.дальнейшее утверждение принципов реа­листического искусства.1
I Г.А.Гуковский отличительной особенностью русского реализма после Гоголя (который судил и среду и человека) считал изо­бражение судьбы человека в жесткой детерминированности от среды. Он даже называл этот реализм ''детерминистский” и раз­витие его прослеживал вплоть до конца XIX века.(Г.А.Гуков­ский.Реализм Гоголя. И. -Л. .Гослитиздат, 1959, стр.451-465)» Эта мысль высказывсэтся во многих последующих исследованиях.12



И, очевидно, можно даже предположить, что такие хараі.;^ ные чарты русского реализма первых десйтилотий второй по ловины Х1Х века, как развернутое и подробное описание об становии, быта, условий жизни, наследствеяно-генеалогичосивх факторов при обрисовке героя, находятся далеко не в случайной историческом соответствии с учением Дарвина и (¡¡и ии’іидьи описательной систематизации. Точно также и испив черты лизма конца XIX и начала XX вв. были снниавы с дальнейшими разработками эволюционной теории, учения о рефлексах и ьсоб ще с завоеваниями науки этих лет, широким испольсбЛЗнИоМ экс­периментальных методов в научных исследованиях.Вместе с тем сложность и противоречивость преломления научных идей в общественной и культурной сфере приводили й к различной оценке и использованию учения Дарвина русскими Пййа талями. Эволюционная теория, конечно, не только находит широ­кое отражение в художественных произведениях, высказываниях, статьях русских писателей (в сущности, трудно найти писателя, который так иди иначе не отозвался бы на учение Дарвина), но и через социологию, философию и общекультурные веяния воздейству­ет на само художественное мышление деятелей литературы.В условиях страстно ожидаемых социальных изменений в Рос­сии особую актуальность приобрели философские аспекты эволюци­онной теории Дарьина - причинности и случайности, свободы и не обходимости, изменчивости и наследственности и т.п., тесно свя­занные с острым интересом к вопросам свободы воли человека и его зависимости от среды в социологии я зототмне тех лет. Рус­ские писатели, мучительно реиавиие вопрос - как совместить дет^- мияизм с ответственностью человека перед историей, свободу во­ли с личной виной, несомненно, должны были иелоосовать успехи естествознания или вступить в полемику с папа, в зависимости о* своих идейных позиций. I/ли-дан ведущих писателей-демократов и реалистов - Салтыкова-Щедрина, Г.Усйеяского, Кареланис, ?кхсва, : 13



„ I ,Горького дарвинизм оыл опорой их материалистического ми­ровоззрения и научным аргументом в защиту реалистического искусства и так или иначе использовался в. их идейно-художе- •ственных исканиях, то в более сложных измерениях эволюцион- - ное учение входило в творчество Ф.Достоевского и Л.Толстого.Ф.Достоевский был хорошо знаком с учением Дарвина^ и сочувствовал антидарвинистическим выступлениям Н.Н.Страхова и других идеалистов, охотно публиковал их полемические рабо­ты в своих журналах. Для Достоевского, отрицательно относя­щагося и революционно-демократическому движению, достижения естествознания, естественнонаучный материализм и их проник- ноюиііе в область Общественной мысли ассоциировались с идея-I УчеіНісм английскою натуралиста заинтересовались многие пи­сатели. Драматург Сухово-Кобылин на основе дарвинизма писал целые философские трактаты (История философии в СССР в 5т., т.З,М.,"Наука",196b,стр.322), выступил в защиту дарвинизма АЛ.Толстой (сц.ѳго "Послание к М.Н.Лонгинову о дарвинизме"- - Собр.соч. в 4 т. ,т.І, изд. “Худ. литер. "И. ,1963, стр. 427); свою жизненную практику А.Фет "оправдывает ,ог.мраясь на пос­леднее слово естественных наук второй половины XIX века",в частности, на дарвинизм (д.д.Благой.Мир как красота. - В кн.: А.А.Фэт.Вечерние огни А.,изд."Паука",1971,стр.539)¡большое воздействие естествознание (Сеченов,Дарвин) оказало на Слеп­цова (см. его заметку .’Литературное наследство,т.71.Василий' Слепцов.Неизвестные страницы.М.,изд,АН СССР,1964,стр.385), С Л.Степняка-Кравчиаского (в кн.:Е.Таратута,С.М.Сталняк-Крав- чинский - революционер и писатель.М.,изд."Худ.литер.",1973), Н.По ілоЕСного,Н.Успенского,С.Елпатьевсксго ,й др.писателей- демократов и народников.Увлекался дарвинизмом Д.Н.Мамин-Си­биряк (А. Гру в дев. Д. Н. М ам ин-С иби ряк. М., ІЧШ, 1958), о йиралИС J вй эволюционные идеи В.Вересаеву.Куприн и другие писатедй-зааяь- евцы»2 В личной библиотеке писателя были сочинения Ч.Дарвина "Про­исхождение человека и подбор по отношению к палу * (и 2 т. Перевод с английского И.М.Сеченова. СПб.,І8^4> й его после­дователя А. Р. Уоллеса "Естественный подЗср" . (СМ,14



ми революции иных. демократов, крайними методами борьбы. Есте- ственнонаучкые . дѳи, в частности Дарвина, на его взгляд, раз­вязывают самые звериные инстинкты человека. Не случайно анар­хо-индивидуалистические устремления своих героев он ставил в прямую связь с идеями дарвинизма и современной ему физиологии (например, в романах "Бесы", "Братья Карамазовы" и др.). Об этом он прямо пишет и в своем "Дневнике писателя’1 Л Во в любом случае нужно говорить о тесной связи естествознания и литерату­ры применительно к творчеству Ф.Достоевского, отразившего в сво­ей публицистике и художественных произведениях философские спо­ры вокруг новейших открытий науки. Несмотря на отрицательное от­ношение к дарвинизму, он все-таки опирается на учение английско­го натуралиста. По свидетельству А.Г.Достоевской (см. её "Воспо­минания". М.,"Худ.литер.", 1971, стр. 219), Федор Михайлович всег­да проявлял острый интерес к встречам и разговорам с деятелями науки. Нужно также учесть, что антидарвинистичѳскиѳ заявления пи­сателя во многом связаны прежде всего с критикой соцдал-дарвияиз- ма, вульгарного материализма, наиболее негативных сторон прелом­ления эволюционной теории и вообще естественнонаучных идей в социологии и философии.

I Ф.М.Достоевский. Поли.соор.Соч.,т.10.Дневник писателя за.1873 г. СПб., Іь83, стр. 156.2 иб этом пишут почти все его биографы и исследователи твср- . чества: НЛ.Ру^ев. Лев Николаевич Толст.ой.Материалы к биог­рафии с 1881 по 1885 гг. М.,йэд,"Наука"Л970,отр.ЗІ2; Э.Г. Бабаев. Роман и врѳмя."Анна Каренина"Л.Й.Толстого* Приокское книжное издательство, Тула, 1975, стр. 19; Т.С. Карлова.Мас­терство психологического анализа в ранних произведениях Л.Н. Толстого. Казань, 1964. Полемика Толстого с Дарвином отчѳтли-. во проявляется в вариантах Философского эпилога к.эпопее "Вой­на и мир", в романах "Анна Каренина", "Воскресение", многочисг. ленных трактатах и выступлениях - "Так что. же нам делать", "Что такое искусство", в предисловии, к статье Эдуарда Карпен­тера "Современная наука" (т.ЗІ), вариантах "Трех притч" (т.Зі), "Наука и искусство" (т.ЗО) и т.п.

Пожалуй в большей-мере, чем кіётлибо из русских писателей, Л.Н.Толстой полемизировал с Дарвином, к учению которого он пи­тал глубокий,интерес на протяжении всей жизни. Это нашло отра­жение во многих его работах, произведениях, переписке (особенно с Н.Н*Страховым и К.Д.Кавелиным), личных бумагах й т.п,^

15



í .-. и ’M, па эго взгляд, особенно опасен тем, что претен­дует по сЛьяснелие жизни общества и человека. В этой связи ой, и Достоевский, выступает прежде всего против соци- 
пк-попыток механического перенесения положений /í-ч сена ла жизнь общества.По Толстой не отрицает значения этой, теории применитель­но к жилки природы и организмов и в ряде случаев высоко отзы- взбтси о :ой и опирается в своих философских построениях. В иабриекях его статьи "Наука и искусство" такие читаем ^'Достой­но быть предметом науки и искусства только то, что достигает цели (движения к единению людей - Л.У.). Примеры: теория чисел, дарвинизн, шахматные задачи. Большая или меньшая важность оп- роделнется большим или меньшим достижением цели единения".В этих отрывках он признает и широкое распространение дарвиниз­ма и необходимость развивать научную мысль в тесном содружест­ве с искусством.Весьма .характерно, что Толстой, хотя и вступил в полемику с Дарвином и Сеченовым, другими естествоиспытателями, тем не ме- пеѳ его новаторское искусство ставилось еще тогда в прямую связь с наиболее замечательными научными открытиями его времени. Так, например, после появления "Анны Карениной" некоторые критики за­говорили о том, что Толстой переносит в литературу метод Дарви­на, метод современной физиологии. "В самых идиллических и поэ­тических сценах они отыскивали физиологическую основу действий героев.И это отнюдь не лишено смысла. Как и в случае с Дос­тоевским, можно и нужно говорить о действительно существующей связи между искусством 'Голеioto-психолога и выдающимися дости­жениями современной ему физиологии, экспериментальной психоло­гии и биология в целом.Мотивы выступления Л.Толстого против науки хорошо извест­ны. Однако это не мешало писателю-гуманисту внимательно следить за достижениями естествознания. По свидетельству его биографовI Л.Н.Толстой. Полн.собр.соч., т.50, М.,ГИХЛ,1951, стр.456.2 В кн.: "Развитие реализма в русской литературе, т.2, кн.2, изд. "Наука", М.,І973, cip. 142. Автор ссылается,например, на ст. И.Иванова в ж. "Артист", 1894, N-: 43, стр. 16.16



он довольно хорошо ориентировался в самых различных есте­ственнонаучных :?ор;.іх, охотно беседовал на научные темы с естественниками (И.И,Мечниковым,К.А.Тимирязевым,С.А.Усо- вым,Н.В.Бугаевым,Г.Захарьиным и многими другими), читал специальную научную литературу (например. "Архив психиат­рии, нейрологии и судебной психологии"). Толстойне случайно отмечал факт сближения науки и искусства, хотя это сближение, на его взгляд, происходит на ложной почве.В принципе слияние этих двух видов творчества на более пра­вильной основе, по мнению Толстого, не только возможно, но и необходимо. В трактате "что такое искусство", печатавшем­ся в ж. "Вопросы философии и педологии”, Толстой пишет:"Но для того, чтобы искусство соідло со своего ложного пути и гри- няло новое направление, нужно, чтобы другая столь же важная духовная человеческая деятельность - наука, в тесной зависи­мости от которой всегда находится искусство, точно так же, как и искусство, сошло с ложного пути, на котором опа нахо­дится. Наука и искусство также тесно связаны между собой, как легкие и сердце, так что если один орган извращен, то и другей не может правильно действовать".1 Толстовский призыв прибли- . зить развитие естественных наук к нуждам ” заботам многомилли­онной массы остро дискутировался на страницах тогдашних журна­лов и газет.2 В предисловии к статье Э.Карпентера "Современная наука" он считает, что теперешняя наука (химия, биологе со-, циология) отвечает лишь требованиям "властвующей части ;ест-. ва: удовлетворяет их праздное любопытство и увеличивает наслаж­дение. И если хотя бы часть этих усилий была направлена на нуж­ды простых людей, то меньше.было бы тех дифтеритов, маточных болезней, горбов, исцелением которых Так гордится наука",3
I Вопр.фил. и психол., 1893, ян. 41, стр. 76.2 В этом отношении характерно, например, выступление А.А.Козлова и его оппонентов в "Письмах о книге Л.Н.Толстого "О жизни" в ж. "Вопр.фил. и поихол,", 1891, й 3, стр.69,3 Л.Толстой. Полн.собр.соч., т.ЗІ, стр. 92.17



Появление работы И.М,Сеченова "РеіМексы головного моз­га" также,было тем событием в умственной жизни России, кото­рое 8 значительной степени сблизило интересы науки и литера­туры, содействовало сотрудничеству и взаимоиспользеванию до­стижений двух областей человеческого творчества. Вызванная к жизни не только потребностей науки, но и демократического движения 60=х голо®, ста работа окасала большое влияние на развитие литературы и искусства, Хорошо известно, что науч­ные интересы и общественная деятельность выдаюадгося русско­го физиолога И.М.Сеченова складывалась под несомненным воз-- действием Чернышевского1, о которым он был в доужѳских отно­шениях, Несомненна идейная и научная близость работы Сечено­ва "Рефлексы головного мозга" со статьями Чернышевского, Не случайно в самых различных, кругах русского общества выход "Ре­флексов" Сеченова вслед за романом "Что делать" расценивались как события внутренне связанные между-собойЛ Оба произведения стали евангелием передовой части русского общества,

. I См,работы? СЛ.Дряпкина, Н.Г,Чернышевский и Сеченов. = "Фи­зиологический журнал И.М.Сеченова",1940,т.ХХУШ, вып.2-3;В,Е. Гурвич, Еще одно доказательство лиэдой и идейной близости Се­ченова и И,Г,Чернышевского, = Труды института естествознания а техники, т.4, М.гизд. АН СССР, 1935 и др,2 Научное наследство, т.Ш, М,=Л,, изд. АН СССР, 1956, стр, 58,3 В раб.*. В.Л.Будилова, Борьба И.М.Сеченова против идеализмав психологии, - Вонр, псих. ,1955, 5, стр, 5; В,Л,Будилова,Борьба материализма и идеализма в русской психологической на­уке , М., изд, АН СССР, I960,

Сеченов принимает предложение "Современника" выступить на его страницах с работой, продолжающей после ареста Чернышевско-■ го полемику с идеализмом я метафизикой,3 Свою работу "Рефлексы головного мозга" он начинает о обзора идеологических дискуссий, зачинателем которых был Н.Р/’ернілиѳвский: "Вам, конечно случа­лось, любезный читатель, псисутствовать при спорах о сухости души и её зависимости от тела. Спорят обыкновенно или молодой



человек со стариком» если обе натураласты( или юность с юно­
стью, если один занимается больше материей, другой духом » 
О значении этой работы в культурном а идейном развитии рус­
ского общества на протяжении всей второй половины ИХ и на­
чала XX столетий оввдетельотвуют те ожесточенные споры, ко­
торые сразу завязались вокруг статьи и вызвали даже полемику 
двух прогрессивных журналов - ‘'Современника" в "Русского 
олова".2 А в дальнейшем эти споры Не только не прекратились, 

но и периодически разрастались с новой силой в 70*90 голах.

I И .М.Сеченов, Рефлексы головного мозгагМедицинский вт- 
ник, 1663, * 47«

2 См« от, С.Г.Геллерштейна "Забытые страницы же истории 
»в £ ЮШІГЖ

3 Научное наследство, т.3, стр, 66-76»
4 Отклики на посылку мы находим почти |б всех журналах 

того времени - "Отечественные тиски", "Домашняя бесе­
да", "Двло"і "Гражданин" й т.п, Подробнее об ртом в раб. 
В,Л.Будыавбй "Учение ИМ. Сеченов 9 об и тш«• нии", ЙП Ш* АН СССР, 1954, стр, 93.

Важно заметить, что не было не только ни одного обра­
зованного человека, который не прочел бы эту работу, но в 
кто не связывал бы "Рефлексы" с романами "о новых людях" и с 
"нигилистическим" движением. В своем обзоре министр внутрен­
них дел Валуев охарактеризовал Сеченова как "популярного те­
оретика нигилистических кружков", пропагандирующего крайний 
материализм. Против гатора "Рефлексов" возбуждается судебное 
преследование за оскорбление общественной нравственности«3

С появлением "рефлексов" в последующих работ великого 
физиолога связана длительная и получившая широкий обществен­
ный резонанс дискуссия Сеченова й его соратников и учеников 
о К.Д.Кавелиным /см, его кн»;"Задачи психологии", 1671/, 
Н.Н.Страховым /см. его от,"об основных понятиях психологии" 
- Курнал министерства народного просвещения, 1878, О, на­
правленную против "Психологических этюдов" Сеченове/, 8Л. 
Самариным, Е.Н.Эдѳльооном и другт представителями идеали­
стической философии и психологии , выступившими против ма­
териалистической направленности учения о рефлекторной де­
ятельности человека«4

19



Ожесточенные споры вновь разрастались в 60-90 годы в свя­зи с выступлениями таких крупных представителей интроспек-^ тиеной психологии и идеализма, как Н.Я.Грот, Г.И.Челпанов, С.Н.Трубецкой, Л.М.Лопатин, Вл.Соловьев и др., а затем и "нового религиозного .движения и учения" (Д.Мережковский,Н. Минский, З.Гиппиус, А.Волынский-и др.).Метафизик Г.Челпанов невольно признавал? "Почему книга Сеченова "О рефлексах головного мозга" в течении почти чет­верти века пользовались особым вниманием нашей интеллигент­ной публики? Не потому, конечно, что это была книга физиоло­гическая, а потому, что она решала философскую проблему. Чи­тателям казалось, что в ней содержится философская система, отвергающая пушу, бессмертие и т.п.“І. Научная теория И.М.Се­ченова, кровно связанная с учением вождей революционной демо­кратии о неразрывном единстве телесных и духовных процессов в жизнедеятельности человека2 и с энтузиазмом встреченная М.А. Антоновичем, Н.В.Шелгуновым, Н.А.Серно-Соловьевичем, А.П.Ща­повым и другими деятелями демократического движения, оказала мощное воздействие не только на общественное, но и художест­венное сознание русского общества. '

I Г.И.Челпанов. О современных Философских направлениях .Киев, 1902, стр. 17. ’2 См..например, письмо Белинского Боткину от 17 февраля 1847г,; работу Герцена "Письма об изучении природы"¡статьи Добролю- • бона. "Органическое единство человека в связи с его умствен­ной и нравственной деятельностью"(1858)»"Основания опытной психологии"(1858)¡Писарева "Процесс жизни"(1861)/’Физиологи­ческие картины"(1862). О воздействии работ Чернышевского,П. Лаврова ("Очерки практической философии"), М.Антоновича (Сов­ременная физиология и философия") и философской борьбы ВОК­РУГ’ коренных проблем человеческого сознания da замысел "Реф­лексов" Сеченова см. в раб.С.ТГ.Драпкиной "Философско-психоло­гическая полемика i 860-186І гг. и .СечепсЕ". - "Советская педагогика", 1939, №6.

Материалистические идеи русского физиолога укрепляли те­оретическую базу реалистического искусства, расширяли и углуб­ляли представления деятелей искусства о сложных аспектах свя­зи человека и его психики с внешней средой, механизмах его
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внутренней регуляции, наносили решительный у^р по гическим и идеалистическим воззрениям на сознание человека. Не случайно мы встречаем прямые и косвенные отклики на от­крытия Сеченова и полемику вокруг его работ у многих рус­ских писателе». Салтыков-'Пед^н в цикле "Недоконченные бе­седы", комментируя споры вокруг "Рефлексов", мо%шй годис Сеченова в этой полемике воспринимает как “цаыао ргагоиЦ;“, а голос Кавелина как *ѣспогй- Н1 .угагіа".^ Нес^ноііно, эти положительные отклики Салтыкова-Щедрина являйся его общего взгляда па важную роль естестдеинонаучных откры­тий и образования, значение точных наук в нг+Тё—риалистяческого мировоззрения и развитии реалистического ис­кусства. Будучи уверенным, что естествознание и литература в своем движении все больше и больше соприкасаются, Салтыков- Щедрин указывает и на гаюую роль литературы, которая "попу­ляризирует результаты, добытые наукой, заботится о иоимене- •_ нии к практике жизни, обиирдигает их, делает сбгдм дсстояклем'^Исследователь творчества сатирика В.Я.Кирпотин указывает: “Салтыков-И&дрйН неоднократно доказывал необходимость расшире­ния в России естественнонаучного образования и естественнона­учных исследований. Он мастерски вводил в свои произведенияI М.Е.Салтыковедрин. Полн.собр.соч., т.15, М., ПИЛ, 1340, стр. 318. См.также отзыв на спор между Зайцевым и Антоно­вичем по поводу "Рефлексов“ в письме Некрасову от 8.111.І865г. (т.І8, стр. 197)..,2 М.Е.Салтыков-'Педрин. Полн.собр.соч. ,т.І5, стр. 571. Сужде-- ния о важности использования результатов научных исследова­ний у Салтыкова-Щедрина, Г.Успенского,Слепцова и других пи­сателей-демократов 60-70 годов,связанные с общей ориентацией революционных демократов на естественные науки, несомненно., соотносятся с их художественным методом, объективной и ориги­нальной манерой художественного письма, вобравшей пекоторне черты научного исследования.21



разъяснения материалистических выеодое, вытекавших из ус- пехов естественных наук,"^Захваченный об'кими идеями своего времени, И,0.Турге­нев в своем отклике на "Записки ружейного охотника Орен­бургской губернии’1 0.Аксакова е-пё в 1853 году првдоиаэнвал сближение научного и художественного наблюдений.2 Позднее И.О.Тургенев, питая глубокий интерес к спорам вокруг "Реф­лексов", присутствовал на одной из публичных лекций Сечено­ва и даже участвовал в опытах,и Отражая процесс глубокого проникновения а сознание русского обцества идей Сеченова, А,В.Островский увлекается применением учения о рефлексах к теории актерской игры* В сохранившейся записи плана статьи об актерах и Их игре, замысел которой возник не без влияния работ Сеченова, в частности,его фундаментального исследова­ния ’’Элементы мыади"(ІѲ7Ѳ), Островский пишеті"Вея игра есть последовательный ряд рефлексов", И даже деление актеров.по типу игры он производит в соответствии о указанием Сеченова о трехфазовости рефлекторной дуги! "Умные люди о отсутстви­ем жеста - актеры чистого рефлекса (вое художники), о за­держкой (резонеры,ученые,ораторы), с усиленным ■ онцом (тра- гики)"Л Вооб'де отечественные разработки теории игры и ме­тодики обучения мастерству исполнителя в заметной мере ха­рактеризуются ориентацией на идей Сеченова и достижения пси­хофизиология Л В системе Станиславского эта тенденция нашла свое Наиболее законченное выражение.I В.Я.Кирпотин, Философские и эстетические взгляды Салтыко- , ва-Шедрина» М,, Гоойолйтйздат, 1957, стр. 87.2 И,С,Тургенев, ІІоЛН.бобріСоЧі ,т,5, М*-Л,."Наука", 1963, стр, 414-416,3 См. в кн»! И,М,Сеченов. Автобиографические записки, М., изд, АН СССР, 1952, бтр, 209.4 А.Н» Островский; ПолН.собр.ооч., т,І2, М,, ГИХЛ, 1952,Стр. 323,б Е,И.Вороное. Кам надо учиться драматическому искусству, СПб., 1883} фД.БурдиНі Кратная азбука драматического искусства, М., ІВВ6; И др,22



Мы МОЖСМ ГОТШРИТЬ не ТОЛЬКО О ПрЯМРХ откликах, но я широком отражении счогов в самих х,у.’,.оя9отгеяпнх произвела-’ ниях, Так, например, в рассказе Г.Успенского "Неизлечимый" разговор дьякона с доктором явно н'мл^вает па опоры вокруг открытий Сеченова и психофизиологии, в чаетности, на статьи о высшей нервной деятельности О.Флоренского - и Н.В.Шслгу- нова в ж. "Русское слог, и"1, Аналогичные отклики находим не только У Достоевского, Л,Толстого, Салтыкова-^едрянд, но и авторов, отразивших последующие споры вокруг научного насле­дия Сеченова (Короленко, Н«хов, Горький и пр,). Более слож­ным было отношение Достоевского и Л.Толстого к рефлектор­ной теории Сеченова (как и друтнм естественнонаучным откры­тиям того временя), отрая/^шіи-противоречивши'ш жертвенные искания двух гигантов русской литературы.

I См, раоска. и примечания к иемуН'.И.Уопѳнояйй.Полн.собр.ооч., тЛУ, М.^., изд. АН СССР, 1949, стр. 671.2 Ф.М.Доотоевский. Письма, т.3, М,-Л.»Госиздат, 1934, отр,2Б9,

.В письѵе А.Ф.Герасимовой от 7 марта ІШ7 года, отговари­вая свою корреспондентка от поступления, на медицинские курсы, Ф.М.Достоевский пишет:"Посмотрите па всех наших специалистов* (даже профессоров университета), чем они страдают и чем вре­дят (вместо того, чтобы приносить пользу) своему же делу и призванию. Не'то в Европе, там встретите Гумбольдта и Клод Бернара, и пиочих людей с универсальной мыслью, с огромнши об» разованиям и знанием не по одной своей специальности, У дао яе люди даже о огромным талантом (Сеченов, например) в оушости человек необразованный й вне своего предмета мало знающий» п противниках своих (философах) не имеет понятия, а потому науч­ными выводами своими скорее вреден, чем приносят пользу",®Явно недооценивая общефилософскую подготовленность Сечено­ва, Достоевский выступает против материалистической направлен­ности открытий Сеченова, намекая на,его полемику с К.Д.Кавели­ным, И,Н,Страховым и другими идеалистами, но при этом он не от­рицает значения еотественмонауфшх открытий Гумбольдта и К.Бер­нара и даже узкоспециальных достижений самого Сеченова. Досто­евский не прошел мимо новейших достижений физиология и опытной
23



гцД''.л хотя и преломлял их в художественномів-ргсі ье. Характерно, что гасокий отзыв о К,Бернаре и дру­гих зсгк-дсых физиологах и естествоиспытателях в приведенном пясім^ сочетается с довольно ироническими упоминаниями о "Бер­по рлх", олицетвори?:’Лих антигуманную теорию "вседозволенности”, нэнрилер, в реглоне "Братья Карамазовы".. Ф.М,Достоевский, хо- рола знакомый с "Рефлексами", экземпляр которой имелся в его бибдиот?ке, впрочем, как и другие работы по медицине, физио­логия, психологии и вообще по естествознанию, и в полемике Сеченова с К.Д.Кавелиным и Н.Н. Страховым подпертлваю'иий пос- ледпчх (в. его журнале "Гражданин" за 1372 г., Д 25-31,34 и т.п. виступэл против рефлекторной теории К.Д.Кавелин и др, метафизики), по справедливому мнению Г.М.Фридлендера, хотя и не "сочувствовал материалистическим тенденциям современно:: ему физиологии и психологии", но "интересовался их методами и научными результатами" и даже нередко.сопоставлял с ними свои наблюдения и выводы. Далее Фридлендер отмечает: "Тот метод пристального, почти "научного" по своей точности психологичес­кого анализа, которым пользовался Достоевский и который был воспринят Н.К,Михайловским как нечто родственное "жестокости" естествоиспытателя, не мог возникнуть вне атмосферы бурного развития естественных наук, широкого распространения методов научного и психологического эксперимента, характерного для вто­рой полтины XIX века..,"2Так, например, в "Бесах" Достоевский родословную своих "нигилистов" вел от Чаадаева, Белинского, Грановского, Герцена и шестидесятников. В подготовительных материалах к роману прямо указывается, что Нечаев (будущий ьерховенский) строил свою тео­рию по "естественным законам" ("Негодяев нет, есть угнетенные обстоятельствами, все по естественным законам" - возражает он Успенскому).3 Теория Шигалева, на которую опирается Верховен-
I Л.П.Гроссман, Семинарий по Достоевскому. М.-Нг.,ГИЗ,1922, стр. 45-48.2 Г.М.Фриплендер. Реализм Достоевского. М.-Л., изд."Наука", 1954, стр. 208-209.3 Ф.М.Достоевский.Пол.собр.ссч.в 30 т., т.ІІ, изд."Наука", 1974, стр. 148-149. В дальнейшем ссылки в тексте с указ, страницы. 24



ский, построена в соответствии а естественными науками (отр. ЗІІ-ЗІ2). Губернаторша Шия Петровна, сыгравшая не последнюю роль в злополучных событиях маленького городка, увлекается не только газетами, коммуной, но и естественными науками (стр, 236). Маньяк-проФессор в своей речи на балу ссылается на те­орию Дарвина (борьбу за существование)» Одним словом, анархо- индивидуалистические и противореча иѳ нравственным юконнм человечества взгляда ’’нигилистов” и сочувствующих им героев (вольно или невольно) вырастают и на основе идей естествен­ных наук. Правда, для нас имеет существенное значение высна­зывание раскаявшегося радикала Шатова, что страшна не столько наука, которая ничего не может ¿.'зз религии, а полунаука, рож-, дающая своих рабов-фанатиков, именно она деспотична (стр.199)» В своей полемике с материалистической наукой Достоевский преж­де всего метил в крайние выводы всякого рода соцлал-дарвинис- тов, отнюдь не отвергая узкоспециальные достижения различных естественных дисциплин.В романе "Братья Карамазовы" (кн.П.гл.ІУ) Митя Карамазов, в беседе с Алешей с презрением вспоминает о Ракитине ("Ух»Бер­нары") и его задуманной статье о карамазовском деле с "оттен­ком социализма" и непременным оправданием убийства (среда ви­новна, а не человек) . и связывает распространение подобных взглядов с наступлением естествознания на нравственные устои ч?"овечества ("Что, бога-то жалко? Химия, брат, химия. Нече­го делать, ваше преподобие, подвиньтесь немножко, химия идет"). С сарказмом комментируя эту теорию Ракитина, отчасти Ивана Карамазова, по которой "все дозволено", Митя дает в сущности, вульгарное истолкование рефлекторной теории Сеченова й после­дующих достижений физиологии ("Мыслю не Потому, что у меня душа". "Это там а нервах, в голове, то есть там в мозгу эти нервы (ну черт их возьми)... есть такие этакие хвостики,... и как только они там задрожат..., то и является образ, и не сейчас является, а так какое-то мгновение, секунда такая прой­дет... - вот почему я созерцаю, а потом мыслю"). Но в этом ироническом истолковании локализованного во времени и простран­стве рефлекторного акта явно чувствуется ориентированность25



прежде всего на вульгарную теорию Молешотта,Бюхнера, Фохта и т.п.-^ В романе "Братья Карамазовы" автор во­обще при сатирической характеристике докторов, проку­роров, судей, адвокатов ставит им в упрек механическое использование различных естественнонаучных теорий (вспомним, например, их комические рассуждения об "аф­фектах", "мании", психологий преступника и т.п.). Мно­го те :их иронических замечаний о теории преступности как выражении помешательства в "Бесах", "Дневнике писателя" и других произведениях.Г.Фридлендер в своей книге о Достоевском шиет об интересе писателя к работам психиатров и особенно к тео­рии наследственности. Комментируя мысль Б.Г.Реизова,что возможно Достоевский при разработке темы семьи и наслед­ственности отталкивался от З.Золя, Фридлендер указывает на интерес писателя к этой теме до знакомства с романами французского беллетриста (изображение отца и сына Рогожи­ных в "Идиоте", двух поколений Ставрогиных и Верховенских в "Бесах", Версилова и Аркадия Долгорукова в "Подростке")? Несомненно, тема наследственности, "карамазовщины" решает­ся у Достоевского не как физиологическая проблема, а нрав­ственно-психологическая и даже как полемически направлен­ная против медицинской теории о наследственной дегенерации Морелл (ТѲ09-І872), довольно популярной в России в 60-70 го­дах, а также его последователя Ломброзо, выступавшего со своими реакционными работами уже в 70 годах.3 Но для нас интересен сам факт преломления теории наследственности в творчестве Ф.М.Достоевского. В "Братьях Карамазовых" обра­щают на себя внимание злобные рассуждения Ракитина о наслед­ственных карамазовских чертах характера ("по отцу сладостра­стник, по матери юродивый"."Значит же что-нибудь порода и- подбор"). Этот намек на наследственную теорию ¿как известно,' См.примечания в т.12, стр.324; Дневник писателя'за 1873- год (гл.Шг-з"Среда");кн.Т.Фридлендера '.'Реализм Достоевского", 2 Г.’Фридлендер. Реализм Достоевского,' стр. 341-351. ' 3 Т.Н.Юдин. Очерки истории отечественной психиатрии. М.ч, ..Медгиз, 1951, стр. 108. 26



в дальнейшем получает неожиданно широкое истолкование в ро­мане (о "земляной карамазовской силе", "неистовой", необделан­ной" говорит отец Паисий, отчетливо говорит об этом Иван,"ка- рамаэовым"иногда чувствует себя Алеша и т.п.). Разработка ис- тории семейства Карамазовых в своем негативном отталкивании от популярных в то время естественнонаучных теорий характери­зуется тем самым и позитивным использованием идей наследствен­ного перехода признаков, подтверждающих и расширяющих художе­ственную гипотезу писателя о глубинных процессах разложения общества. Несомненно, Достоевский переосмысливал в социально­художественных категориях идеи естествознания, придавал им совершенно другое звучание в соответствии со своими установ­ками. Выступил в защиту К.Д.Кавелина и Н.П.Страхова, против ма­териалистической направленности открытий Сеченова и Л.Н.Тол­стой, с точки зрения которого законы физиологии и вообще есте­ственных наук никак не могут соотноситься с законами общества и человеческой морали, но его многочисленные отклики, ссылки на физиологию Сеченова (как и на другие естественнонаучные от­крытия) в публицистических статьях, письмах, трактатах, в ху­дожественных произведениях (в особенности,в романах "Анна Ка­ренина" и "Воскресение") свидетельствуют о его постоянном ин­тересе к новейшим естественнонаучным открытиям и о стремлении использовать их не только в качестве негативных аргументов, но и позитивных.Отношение Толстого к открытиям Сеченова и последуй ющим научным разработкам проблем сознания человека (а в этом контексте и вообще к достижениям естествознания и точных наук) отнюдь не было одинаковым во все периоды жизнй и творчества пи­сателя. Глубокий интерес к науке и стремление найти позитивные аспекты естественнонаучных открытий, столь характерные для ране­ного периода творчества, отя и сохранилйдь в последующие годы, тем не менее сопровождались более ожесточенной критикой основ современной ему науки. Выступая против абсолютизации роли лич­ности в истории насчитан, что сравнительная физиология (Сече­нова) и зоология (Дарвина) тем более не могут объяснить, как соединяется сознание свободы человека с законом необходимости, все-таки он использует их при доказательстве тезисе изменчив27



кости й прогресса общества. Толстой пишет: "Так точно б на­ше время йотипа подтност» личности должна взять свое. С ранных сторон идет »ложная упорная борьба л пользу ногой ис­тины* Все науки работают в её пользу. Зоология (Дарьин), фи­зиология (Сачвноа), психология (Вундт), философия (...), ис­тория (Бойль)”.А Теи более» что сложное осмысление открытий Сечёиова было уже во многом подготовлено острый интересом Толстого к бурно назидающейся психофизиологии его времени ( напртр, s июле 1860 года во время второго заграничного путешествия ей слушал лекцию прославленного физиолога Э.Дю- буа«РёИмона» на «старую его пригласил» друживший с писателем, молодой драч Рудольф Френкель).2Сочувственно отнесся к полемике К.Д.Кавелина с Сечено­вым и И.Гончаров. Теорию Сеченова он воспринимает как выра­жение. "одностороннего материализма и утилитаризма". Однако глубоко заинтересовавшись существом спора,он не полностью принимает и позицию Кавелина. F письме к нему, выражающем благодарность за присылку книги "Задачи психологии" (нап­равленной, как Известно, против "Рефлексов" Сеченова), он готов высказать Кавелину некоторые свои сомнения, особенно по "главе о мышлении”ЛТриумфальное Шествие сеченовских идей, начавшееся в 60- ТО годы, отнюдь не ослабевало в последующие годы и вырази­лось в глубоком и разностороннем воздействии на обществен­ное сознание русского общества^, деятелей литературы и ис­кусства, затронув уже й область специфических художествен­ных исканий. Нужно учесть, что воздействие матѳриалистичес-I .j.варианты к эпилогу "Война и мир". Полн.собр.соч., т. І5, М., 1955< Стр. 233.2 Н.Н.Гусев. ЛіН.Толстой. Материалы к биографии с 1855 по 1869 Гг. М., ивд. АН СССР, 1957, стр* 365.3 Письма И.Гончарова К.ДЛаВелйну см. в Подборке Д.А.Кор­сакова °Из литературной переписки Кавелина" в ж."Русская мысль", 1896, февраль, мН. П, стр. 227-23J.4 Не случайно работы Сеченова были использованы В.И.Лени­ным й Г.В.Плехановым в борьба Против Идейных противников социал-демократического движения.28'



кой теории великого физиолога на общественное и художест­венное сознание русского общества к рубежу двух веков осу­ществлялось в более широких рамках общих демократических и материалистических традиций отечественной науки, которые за- “ кладывал Сеченов, последующих разработок рефлекторного уче­нии, продолженных его учениками и посладоватѳлями(А.Ф. Ла- зурский, 0.С.Корсаков, а.Н.Бернштейн, В.М.Бехтерев, Н.н.Лан­ге, й.Р.Тарханов, Г.и.Россолимо, И.П.Павлов и др.), и борь­бы о попытками механического и идеалистического истолкования "Рефлексовъ Не случайно М.Горький отмечал продолжающееся мо­гучее воздействие учения Сеченова на русское общество в 90-е годы и на формирование его мировоззрения.1

I В письме, например, А.Ф.Кони (1899 г.) - М.Горький. Собр, ооч. в 30 т.^ т. 28. М.і Гослитиздат, 1955, стр. ЮЗ; а затем и И.А.Груздеву (т.30, стр. 430).

С достаточной отчетливостью проглядываются черты воздей­ствия идей Сеченова,передовой физиологии, опытной психологии, борьбы вокруг проблем сознания человека в творчестве писате­лей конца XIX века - Чехова, Короленко, Мамина^Сибиряка, Ве­ресаева, Куприна, Л.Андреева и многих других, проявивших глу­бокий (хотя и разный) интерес к достижениям естествознания и опытных наук о человеке, и даже тех художников, кто не прояв­лял прямого интереса к естественным наукам его времени (эффект общекультурного сцепления).Для ведущих писателей-реалистов конца XIX века факт сбли­жения науки и литературы был очевидным, он не только не вызы­вал сомнения, но и приводил к твердому убеждению, что совре­менный художник не может быть на высоте своих задач, если в своей практике не опирается на естественнонаучные знания о человеке и окружающей его жизни.Б письме К.К.Сараханову, приславшему свою статью для отзыва, В.Г.Короленко пишет, что "громадная часть наших ум­ственных процессов имеет характер рефлексов и может совер­шаться с замечательной стройностью, помимо сознания" и не 
29



знать этого, значит впадать в ошибку, когда пишешь об ак­тах художественного творчества. "А для этого, повторяю еще раз,.,о чей говорил уже Ван лично, - нужно поработать над физиологией* психологией и над психологическими критиками (напр., Тэном), иначе Вы будете впадать в такие элементар­ные ошибки, какие сделали в статье об Арсеньеве.В этих словах, несомненно, прослеживается связь мыслей Короленко с учением о рефлексах и современной ему психофизиологией. В письме В.А.Гольцову от II марта 1894 года он указывает, что между художникам и ученым очень много общего, в сущнос­ти, у них одна .и та же цель, и поэтому научные знания только расширяют возможности художественного творчества: ' Астро­ном и математик дали нам числа и пространственные вычисле­ния, - и вот мы на самый овод небесный смотрим уже другими глазами и с другим чувством: вместо хрустального колпака мы уже чувствуем над собою бесконечность и все наши поэтические эмоции Претерпевали соответствующие изменения".2 В.Т.Королен­ко, литая глубокий интерес к достижениям естествознания, в то же время выступает против Их механического преломления в искусстве (например, тезиса борьбы за существование, теории наследственности и т.п*)» У Короленко-Публициста, критика, художника мы находим значительное количество ссылок на новей- аиѳ естественнонаучные открытия. Когда Короленко выступил за- щитником инородцев в деле о Мултанокоы жертворприйошении,его сомирные еланиа и области антропологии, агиографии, медицины, МоррМфйИ 'йО многой Помогли ЛыМГрать Процесс. Ученик Тимиря­зева до время учоиѣй й гіетровокой вемледельчоской и лесной академии, Короленко, уже ЙуДучй маститым писателем, считал
І В ПИСЬІІС От 24 сентября І888 г. В кн.: В.Г.Короленко., Избр4 письма, т. 3, Рослитиздат, 1936, стр. 43.2 Там же, стр. 80
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по-прежнему Тимирязева своим "учителем в лучшем смысле этого 
слова"Л Неудивительно поэтому, что природа широко входит в 
произведения Короленко и является тем универсальным компонен­
том, который передает чувства, настроение и мысли героев, рас­
крывает силу и безграничные Возможности человека, формирует 
его, олицетворяет "философию" естественной свободы и романти­
ческой устремленности, Живопионоот: описания пророды в произ­
ведениях писателя, по богатству красок напоминающая картины 
русских пейзажистов и тем не менее о научной достоверностью 
раскрывающая жизнь зеленого окружения, сложное соотношение 
человека и природы, несомненно, восходит X естественнонаучна! 
познаниям Короленко, который всегда внимательно следил за все­
ми достижениями науки. Короленко в письме Михайловскому писал, 
что его глубоко возмущают "философские идѳализмы Волынского с 
реабилитации4 гоголевской переписки и ообачьй мистициемы Ме­
режковского, Мой взгляд на втот предмет высказан.** в "Тенях". 
Нужно Глядеть вперед, а не назад, нужно искать разрѳвениѳ сом­
нений, истекающих из положительных знаний, а не подавления их 
в себе...Бог, который боится Дарвина* - плохонький боапиако й 
такого лучше совсем не йадо",^ Рассказ "Тени" й в самом деле 
проникнут верой в разуй человека.На строгой Научной логике 
строит свою Полемику Сократ о богами* Его беспощадный научный 
анализ направлен против укоренившихся предрассудков в созна­
нии людей* и хотя он гибнет, но дело его продолжают ученики. 
Рассказ кончается весьма знаменательной сценойі "Й глубоком 
молчании выслушали ученики погибшего философа грайный рас­
сказ Ктеэшша. Платон Первый Прервал молчание*

- Исследуем* - оказал он* * сой и его значение.
- Исследуем* - ответили остальнке *



Стремление найти истину, какой бы ценой она не доста­лась, и быть полезным, понять смысл своего супіествования, природы и общества характерно для многих героев Короленко и, в сущности, является одной из центральных тем его творчества. Все эти качества человека, по мнению писателя-демократа, за­ложены в самой его природной организации, являющейся итогом эволюционного развития организмов, в его био-психологичеоком строении и назначении в общей системе жизни на земле. Именно в этом смысле различные научные теории и идеи используются Короленко и входят в его художественную систему как дополни­тельный аргумент в .защите основного идейного принципа: "Че­ловек рожден для счастья, как птица для полета.1’

I Чехов в воспоминаниях современников. М., 1952, стр. 276.

Особенно ярко раскрывается синтез художественного и на­учного пафоса в повести "Слепой музыкант", и дело,‘конечно, не только в том, что автор повести широко опирался на дости­жения современной ему биологии, физиологии, психологии и на научные исследования о психике и физиологии слепых и глухих. Он смело выступал против положений специалистов, что слепо­рожденный - это неполноценный человек. Его аргументация сво­дилась к тому, что у слепых испорчен лишь "концевой аппарат", а в целом он исправен, требует обычных упражнений и функций, закрепленных в ходе наследственной передачи признаков и все­го предшествующего социального опыта человечества.'И именно высокое общественное призвание человека нейтрализует частные поломки и дает выход "внутренней потребности" человека жить и бороться за счастье людей. Широко опирается Кор' ченко на ѳстѳствѳнно^научныѳ идеи в своей защите человека и стремле­нии пробудить активные и гуманистические начала в нем в по­вести "С двух сторон".А.П.Чехов также считал, что писателю, если он хочет, добиться успеха, нужна естественнонаучная база, и что лите­ратура имеет много общего с наукой. Т.Л.щепкиной-Куперник он говорил: " Изучайте медицину, дружок, - если хотите быть на­стоящей писательницей. Особенно психиатрию. Мне это много по­могло и предохранило от ошибок".А в письме Е.М.Шавровой , 
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обращавшейся к Чехову за советами, он пишет, что "для изо­бражения болезней, вырождения и т.п. писателю прежде нуж­но познакомиться с ними научно".1 А доктору Россолимо Че­хов предлагает прочесть цикл лекций по психологии на кур­сах при Московской художественной театре.Медицина и ес­тествознание, как известно, оказали большое влияние на творчество А.П.Чехова, а литература о Чехове-медике насчи­тывает не один десяток работ. Один из современников Чехо­ва московский врач М.А.Членов писал в своих воспоминаниях: "Несмотря на свое писательство, он очень любил прежде все­го свою медицину, которой считал себя, как писателя, многим обязанным и которой не переставал интересоваться до послед­них дней своей жизни. Он аккуратно выписывал медицинские журналы, следил за всеми открытиями в области медицины,меч­тал в Ялте приехать в Москву, "поговорить о Мечникове".пы­тался положить начало в Москве научному институту для усо­вершенствования врачей"Л Хорошо известно авторитетное при­знание самого Антона Павловича: "Не сомневаюсь, занятия ме­дицинскими науками имели серьезное влияние на всю литератур­ную деятельность, они значительно раздвинули область моих наблюдений, обогатили меня знаниями... Знакомство с естест­венными науками, с научными методами всегда держало меня на­стороже, и я старался, где было возможно, соображаться с на­учными знаниями, а где невозможно, - предпочитал не писать вовсе"Л
I В письме от 28 февраля 1893 г.2 М.А.Члѳнов.А.П.ЧѳховсИ культура. - Русские ведомости, 1906, № 169, стр. 2-3.3 См. библиографию в работах: Е.и. Меве. Медицина в твор­честве и жизни А.П.Чехова. Киѳв.Госмедиздат УССР, 1961;. И.М.Гейзер. Чехов и медицина. М.,Госмедиздат, 1954; В.В. Хижняков. Антон Павлович Чехов как врач. М., Медгиз,І947.4 Чехов в воспоминаниях современников.М.»Гослитиздат,1952, . стр. 466. *5 В письме Г.И.Россолимо от II октября 1899 г. - А.П.Чехов. . Полн.собр.соч. в 20 т., т. 18, М, »Гослитиздат» 1949,стр.ІЭ1, В дальнейшем ссылки на Чехова приводятбя по этому изданшэ с указанием тома и страницы в самом тексте.33



Мысли Тимирязева об изменении природы и нужном для че­ловека направлении, учение .¿ечникова о продлении жизни че­ловека, о рациональных основах жизни людей и многие другие положения научных теории русских естествоиспытателей, не­сомненно, были близки Чехову и использованы в ряде произве­дений. Одним словом5 можно смело говорить о прямом воздей­ствии русских ученых-естественников и медиков на формирова ние материалистических взглядов Чѳхсва - врача и художника~ В марте 1894 г. в письме Суворину Чехов пишет: "Естествен­ные науки делают теперь чудеса, и они могут двинуться, как Мамай, на публику и покорить её своею массою, гсандиозностью-: (т.16, стр. 133). А немного раньше, 24 декабря 1890 г., так­же в письме Суворину он отметил: "Я верю и в Хоха, и в спер­мин. Все эти кохины, спермины и пр. кажутся публике каким-то чудом, выскочившим неожиданно из чьей-то головы..., но все это естественные результаты того, что было сделано за послед­ние 20 лет". (т.І5* стр. 137). А.П.Чехов внимательно следил за успехами не только отечественного, но и зарубежного есте­ствознания и оставил высказывания о Ч.Дарвине, Р.Вирхове, Л.Пастере* Р.Кохѳ, К.Бернаре и др.Несомненно, постоянный интерес Чехова к медицине и её новейшим достижениям накладывал отпечаток на его литератур­ную деятельность. Именно с этим интересом к медицина можно связать й объективную манеру письма Чехова, верное описание психики человека, различных заболеваний, и мысли об оздоров­лении условий существования людей, о гармонии души и тела и многое другое* о чем справедливо писала наша критика. Б.Эйхен­баум в своей статье заметил¡"Медицина была дорога ему кар пра­вильный метод познания человека и общества, как научная опора для художественного, наблюдения и разработки материала."1
I Б.Эйхенбаум. О прозе. Л., "Художественная литература", 1969, стр. 362.

Специалисты считают, что достижения медицины и естество­знания нашли свое различное отражение в таких произведениях
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А.П.Чехова, кан "Тиф", "Беглец", "Враги", "Спать хочется", .’'Неприятность"; "Именины", "Иванов,"Попрыгунья", "Кена", "Палата № 6", "Черный монах", "Три года", "Супруга", "Моя хиэнь", "В родном углу", "Случай из практики", "Мужики", ::По делам службы", "Архиерей" и др. (см.раб.Е.Б.Мѳво, И.М. Гейзера, В.В.Хижнякова.).Тема "Горький и наука" давно привлекала к себе исследо­вателей.1 И это вполне оправдано. Молодой Горький питал глу­бокое уважение к науке, внимательно следил за всеми новин­ками естественных наук, именно с наукой связывал надежды на изменения в жизни людей. Еще совсем юный Горький в Казани по­сещал кружок Сергея Сомова. По его свидетельству ^'евангелием кружка" были "Рефлексы головного мозга" Сеченова,“ а в список Литературы, рекомендуемой для чтения ("Челябинский каталог"), входили: "Происхождение человека и половой отбор" Ч.Дарвина, "Наши сведения о причинах явлений в органической природе" Г. Гексли, работы И.И.Мечникова, К.А.Тимирязева и других выдаю­щихся естествоиспытателей. В Казани Горький в окружной пси­хиатрической больнице слушал лекции В.м.Бехтерева* В сале Красновидовѳ, под Казанью, он изучает "Геологию"Ч.Лайеля, "Антропологию" Э.Тейлора, знакомится с работами Милля,Спен­сера, Дж.Леббока и т.п. (т. 13, отр* 579).

I Горький и наука. М., изд. "Наука"* 1964} М.Юновйч. А.М. Горький - пропагандист наукй* М.* "Советский писатель", 1955,; Н.К.Пикоанов. Горький и наука. М.-Л.* йзД* АН СССР, 1948.2 А.М.Горький. Собр.соч. в 30 т*,т.ЗО. М., Гослитиздат, 1955, . стр. 430. В дальнейшем ссылки на Горького в тексте с указа­нием тома и страницы.3 М.Юновйч. А.М.Горький - пропагандист науки, стр. 16. 35 1

В 1899 году от имени "Общества поощрения высшего обра­зования" Горький приглашает И.М.СеЧейова и а.ФЛЬйй в Нижний Новгород читать лекции. Вспоминай бл&ОТящИо лекции по физио­логии И.М.Сеченова, он пйсал А.Ф.КОНИ в Декабре І899 г.:"При виде 70-летнего труженика науки в Найи Сердца* - сердца ма- 



лѳньких провинциальных деятелей культуры, - вливается что-то бодрое, славное и в то же время становится стыдно за минуты малодушия, которые переживались порой. (т.28, стр. 103).В последующие годы Горький испытывал глубокий интерес к работам К.А.Тимирязева, и.М.Мечникова, И.П.Павлова,В.В. Докучаева, В.И.Вернадского, А.Е.Ферсмана, д.И.Прянишникова, И.В.Мичурина и других деятелей науки, с которыми его связы­вала и личная дружба и о которых он много писал. Интересовал­ся он также исследованиями выдающихся физиков XX века П.Кюри 
и Э.Резерфорда и даже побывал в их лабораториях.Подчёркивая постоянный интерес Горького к науке, М.Юно- вич пишет: "...успехи современного ему познания природы от­ражены в той или иной форме в его художественных произведениях, статьях, переписке.1 Так, например, м.Юнович далее указывает, что работы И.Павлова помогли писателю "изобразить внутренний мир своих героев с той глубиной анализа, с тем вниманием к физиологической основе душевной жизни, как это сделано в".Жйз- ни Клима Самгина"^ а работы Тимирязева и Мечникова сыграли большую роль в духовном развитии Горького-художника.

I М.Юнович. А.М.Горький - пропагандист науки, стр. 5.2 М.Юнович. А.М.Горький - пропагандист науки, стр. 5.3. Р.Мѳссѳр. Жизнь в Науке. М.-Л., "Советский писатель",1964, стр. 16.

Р.Мѳссѳр в книге "Жизнь в науке" пишет о "давней мечте" Горького - "соединений науки и искусства, включении художника слова в область научной мысли".Эта мечта не оставляла Горь­кого на протяжении всей его жизни. В своей хорошо известной статье "О том, как я учился писать" он пишет, что "между на­укой и художественной литературой есть много общего: и там и тут основную роль играет наблюдение, сравнение, изучение".Ху­дожнику, как и ученому, необходимо обладать воображением и догадкой-интуицией. Воображение, догадка дополняет недостаю­щие, еще не найденные, звенья в цепи фактов, позволяя учено­му создавать "гипотезы" и теории и "выбрать верное направле­нии научного поиска" (т.29,, стр. 467)* На взгляд Горького, художественная литература порой может предвосхитить научное 

35*



открытие. Так, например, Бальзак обратил внимание на важную 
роль в жизнедеятельности челонада органов внутренней секре­
ции» а романист стриндбѳрг писал о возможности додавать азот 
из воздуха /т. 29, стр. 489/. Одним оловом, ммоль о тесном 
соприкосновении науки И искусства, о» которого литература вы­
игрывает и обогащается, складывалась еще в ранний период тво­
рчества Горького, Естественно, Прьниннойение естественнонауч­
ных идей в художественное сознание ПиоатеЛЯ не Од ойлось дев 
ряда издержек, йозйтйВ”стокого осмысления достижений наука, 
особенно В период Поражеадч первой русской революции, по в 
целом жадный ийтирео молодого Горького к естадтввйиоифчнШ 
открытиям его Времени способе твои ад формированию матѳриалио- 
тичёских взглядов писателя И утверждении реалистическаго ме­
тода в его Тнорчйбтйе, расширял диапазон художественного ох­
вата жизни и глубину разработки образов,

8 творчестве АЛЛ^рина Такие широко преломляются до­
стижения науки, Йе пожучивший систематического образования, 
Куприн^ тем Ий мейеё проявлял глубокий интерес к достижениям 
еотествоѳнаййя й, й сущности, поШ вое наиболее популярные 
научные теории в тс время находят то йлй Иное отражение в его 
расскмад, очерках, повестях¡/"йоихад1*, hЛунной Ночью”^Сла­
вянская душа", нЁонза% “Наталья Давидовне/, "Сентиментальний 
роман*, йфрус” f “йёйернйй Гость1* j йМяоом» “О улады** , “Малой* 
и др./,

в ряде своих Ноздиих произведений Куприн опециалько ос­
танавливается на значений научно-Технического прогресса в 
жйзни людей, захватывавшие горизонты будущих научных открытий 
/телеграф, снязывающийнсёрайоны земли, телевидение, межкон­
тинентальные перелеты й тл»/, Обрисованные и рйспйадй йТѳлё- 
графистй , отвадь не надрывают для автора возможные перспекти­
вы йх негативного Использования, Угроза механического йрогрв- 
cca^ не приносящая пользы народу« несомненно, оадаывались в 
сознании Куприна о проресоом йапйталйаапйй различных сторой 
русской аизнй. И в стад опадении научных доетадййий йшад 
не усмотреть кровную связь ййсатеЛЯ-гуйаййЙа С ЛучшШ тра­
дициями отечественной литературу й крйтадй.



Куприн? очевидно? изучал научные источники,прежде чем испольвоватъ те или иные естественнонаучные и технические идеи в своих произведениях. Работая над повестью "жидкое топливо", в которой рассказывается о выдающемся научном до­стижении (превращении солнечного луча в жидкое топливо)»Куп­рин в письме Ф.Д, Батюшкову просил сообщить ему ряд сведений по физике (температуру межпланетного пространства и солнца, самую низкую температуру, накую удалось получить в лаборатор­ных условиях, величину наибольшего давления и т.п.)і. Проник­новение естественнонаучных идей в художественное сознание та­лантливого беллетриста и затем и образную ткань произведений было, конечно, чрезвычайно сложным явлением« Для Куприна, в- отличие, например,от Чехова Или короленно, характерно "нестро­гое" осмысление научных идей (В разном философском истолкова­ний), Переплетающихся о яркой фантазией художника и служащих довольно часто лишь отправной точкой в смелых художественных построениях автора и раздумьях над судьбами людей, непонятны­ми и таинственными явлениями человеческой психики, природы и 
Доеденной* ЙрНая и пестрая оубъемтиВНая интерпретация научных 
идей порой выводила описания Куприна за черту реальности в 
мир иррационализма и приводила л конечном итоге к агностициз­
му и позитивизму, но реалиотичеоная и демократическая основа 
творчества Куприна во многом ограничивала эти издержки ьсмыс- 
лзния научных теорий, способствовала йх ошиимо-материалис- 
Тйчеоному йотолноланию и позитивному использованию при худо­
жественном Объяснении реальных фантов и явлении руьсш жизни.

і ДіОяНи. ёзбріШі н 9 fu т. 5, м.і изд. "правда",
а9Б4і Ьтр* 4І? ¿tìpi. лечаййя)

1'ййі Например, іісшшве внимание Н биологическому фак- 
тору, теорий вырождении при объяснений поведений своих геро­
ев мойьо отметить лишь а вторых его раотзах ("Наталья 
Давыдовна11, верный и Неноіарых других). Различные 
пбйхойогшше и мѳдйциНош идей ( ночные разрезот- 
йй) б ООШ^Шйбй и беотйшлИой дентшноотй и ВОНН че- 
Ыш ншй овое йреншенйё И й рёшнш '¡сяфйойан Душа", 
у дошник, н мяоо^ ‘toyaeHMHj 9киШкиа тййык й др.
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Много точек соприкосновения о медициной и естествознани­
ем в повести “Милох”* ио опять-таки опора На научные знания 
лишь ярче подчеркивает оопйалвно-яудпжеоівѳнныѳ оценки- автора, 
в позднем рассказе Куприна *'Сйын выражается апофеоз безгранич­

ным возможностям человеческого разума и его стремлению К сво­
боде и счастью» на взгляд автора* зти качества человека зало­
жены в его генетическом йоде /"Бессмертная живая клеточка 
хранит И всю бессознательную память Всей мировой истории’1*’’Ве­
ли жиэнѣ отдельного человека - это краткое повторение истерил 
Всего Человечества, то наги таинственные предки когда-То лета­
ли"/* И дело тут* Конечно* не в механическом йсТолкоВайии дос­
тижений генетики и учения о фюигёмезе й онтогенезе* а в поэ­
тической мысли Пйбатѳля-гуманйста, воспевающего Человека и В 
соединении науки И свободы видящего залог его оЧаотья и про­
цветания, Человек летал* Человек полётит“*

Можно говорить о с-мом. широком преломлении НомхиаТриж и 
медицины во многих произведениях Л*АіШрѳева /“Мыолі.^ ьСмех'\ 
"Ипатов“» “Пор“ * “Призраки“ * “расскаа о Сергее Петровиче"» 
“Поедна", “ййзйь Василия фйьѳйокого“* “к звездам"и дріЛйри- 
тика тех лет особенно много писала о Психиатрической основе 
большинства произведений писателя* его умений тонко и верно 
передать психическое и Психопатологическое состояние герой* 
развитие болезни» представляющие в ряде оду чаев клиничаокнй 
интерес. Прайда» нѳрёдйб М самого автора считали больным писа­
телем* выражающим черты дегенераций общества /М,Протопопов* 
А.М.скѳбичёйскйй й др»А

Глубокий интерес Андреева к медицине и йопольеование ям 
психиатрических оценок* конечно* не вызывает сомнений, однако, 
пейхиатрйчёбкай основа ряда раеоШой и ИоВёстей.^Андреева 
являлась лишь одним Из всНомогатвльнЫх средств ДЛЯ глубокого 
художественного обобщения явлений русской жиэНЫ. Гема смерти, 
^мааествий* патологии ИоВедания ИйтерёсойИла его не кай меди­
цинская проблема* а как художественная й ссшшйі>&ш^бфь- 
кая. нужна учесть* конечно* й шетефые черты йбйреоойьййама, 
налджйвййё Cl Ой ОТНёЧйТОй ЙВ ВН рСНЯйбТЙЧ8бШ Метод Ш в 
ранний период еГо творЧеСТВЫ* І'ййі ЙйЙрЙМёр* в йёВеотноМ



рассказе "Мысль", по мнению критики, лаибодее ярко и прямо­линейно преломляющим медицинские идеи, сюжетной основой слу­жит факт убийотва доктором медицины Керженцевым своего това­рища Савелова, У экспертов были все основания считать, что он ненормален« Но письменное объяснение Керженцева вносит но­вые коррективы в этот медицинский случай и превращает его в социальную историю и философский трактат. Автор записок ука­зывает, что непосредственным поводом к убийству было нанесен­ное ему оскорбление женой Савелова, которая отвергла предло­жение Керженцова и предпочла выбрать и остаться с "пустым и бездарным в литературе" Савеловым (разумеется, это была ма­ния). Герой НН скрывает, что план мести и последующего его Поведения заимствован из специальной психиатрической литера­туры/ Оказалось, чій он Подходит к убийце с наследственной стороны« (отец его был алкоголиком, дядя - сумасшедшим, се­стра - эпилептиком). Герой симулировал два припадка и даже учел, что 11 обширная область поихог ітологии мало равработана". В роли сумасшедшего он мобилизует всю овою волю для того, что­бы в собственных глазах не быть помешанным и удержаться на высоте своей "свободной" Мысли, ("Самое большое, в чем улича­ют меня наследственность И припадки - это дегенерация, Я один из вырождающихся, каких много, какого можно найти, если поискать повнимательнее^ дажеореди мне, гг* эксперты. Мой нравственные Воззрения Вы Можете объяснить не сознательной продуманностью, И дегенерацией")/Гарой Думает: "Я ничего не имею против дегенерации, - она вводит Меня В Ьйавйую компанию". "Но равве НѳлЬзя допус­тить і что убийством Алексея я Просто хотел попытать свои си­лы'1. Керженцев Приводит в пример Нансена, которого нельзя бы­ло назвать сумасшедший, но йбторый Орионуя жизнью, лез на не- прйоТупный гоі>У"і "НО фаэвѳ гениальность и вправду умопомеша-І ЛЗЬнйд АЙДреѳв. Полн.собр.боч., т.І, кн. І, СПб., изд» А.І.МйрКСё; І9ІЗ, Стр. І29.2 Там же. 39



тэльство ". К иостепошю поле:лрка героя с саги» ссбой (су­масшествием) и плхиатричёсисй теорией г.ДржзпбЕцсг-о (т.е. школой Ломбрсэо) получает социальную нзправлеппсоть ('Тле критерии сумасшостиін? Неизвестно, кто сумлтедтяи?") К фи­лософское звучание. В дилемме, которую рзшгот Керже-цев (’’Притворялся ли я сумасшедшим, чтобы убить, или убил пото­му, что был сумасшедшим?’’), наиболее отчетливо проступает аспект социального обличения общества ("Вы трусы и лицеме­ры, вы больше всего любите-Ваш покой", ’’ареступлики й пре- отупления - это вечная ваша тревога, это грозный голос не­изведанной бездны, это неумолимое осуждение всей ватой ра­зумной и нравственной жизни"...). Свой поступок он воспри­нимает как "укор сытой и скучной жизни". Как отказ повино­ваться "прихоти и случаю", кан стремление открыть "новый мир". Герой •ечтаѳт о взрывчатом веществе ("й когда я най­ду его, я взорву на возд—с вся вашу проклятую землю, у ко­торой так много богов и нет единого бога"). Тонко мотиве?- рованноа автором сумасшествие героя (в потоке еі?о ’’самовы­явления" и работы больной мысли) служит однако и .основой для постановки проблем широкого философского и’Общажиэнен- ного значения, глубоко волновавших тогда авторам есть.ли пре­делы движения человеческой мысли, может ли разум человека' разорвать путы сковывающей её плоти, ложные нравственные и прочие преграды, установленные Обществом, йлй человек бес­силен в борьбе со своей биологической природой й Ьбщаствви- вой средой. В этой связи в достаточно заметной йерё прояв­ляется стремление автора выйти за пределы узко медицинско­го истолкования безумия Керженцева, на самом доле замахнув-
I Леонид Андреев. Поля.собр.соч., т.І, Кй.І, изд.А.Ф Лари­са, СП6..ІУІЗ, стр, ІЗбі Характерно, что Горький, прочи­тав рассказ "щысль", в письме Андрееву интерпретировал его как удар по мещанской й трусливой лдеоДогии("таоскаа . хорош...Пускай’мещанину будет страшно жить} сковывай рас­пущенность железными обручами.», лей в Пустую душу ужасIЛ ' Литературное наследство, т. 72, стр. 146).40



ююкзя к 2 юлюо на iq-aiciisHiius устои общества, но и все- спдпз научной июли. Ко случайно мнения зююрюв (сумасшед- ллй ли Керженцев?) разделились. Безумный и страшный поступок Иердзкцзва - это испытанна его мысли и если, не выдержавших проверки и, Есэмсдно, нравственного экзамена. Слэба сказалась человеческая мысль. По пр-имечогелен сам "Оунт" герся, прстл- ЕеростаЕИБШбго безумию и нелепости жизни ее не сружно и про­дукт - свое собственное безумие. Конечно, идейная основа рас- слаза гораздо шире и сложнее. Но при любых юлююлипх рас­сказа (банкротство человеческого разума, критика ^ллсссрии эгоцентризма и т.п.) не следует игнорировать психиатрическую основу разсказа, учет которой монет внести ванные дополнитель­ные коррективы в понимание смысла этого сложного произведения. В мучительных позитивпых исканиях активной и твердой основы в человеке, иогущей противостоять грозным земным и даже вкесо- циальным силан (космическим), роль биологической природы че­ловека ( с её наследственными и бессознательными механизмами регуляции) не могла не привлечь внимание писателя (сила или слабость?). И хотя в его произведениях естественная природа человека представлязтся тем грозным рубежом, преодоление ко­торого сказывается подчас невозможным, тем более величествен- яео кажется.Бунт свободной мысли человека (нередко в безумии) и тем более трагично , выглядит его судьба, задавленного не только пошлостью жизни, но и грязными инстинктами. Соответ­ственно* использование медицинских теорий Л.Андреевым пред­ставляется не только опорой его реалистического художествен­ного метода, но й предметом полемики,и, как это ни парадок­сально звучит, не только как один из источников его стихийно- материалистических взглядов на человека и окружающую его жизнь, но и "научная" основа иррационалистических и фаталис­тических воззрений на таинственную роль психики человека и непреодолимую мощь его биологического аппарата. В отличие от Чехова или Короленко Л.Андреев не обладал стойким материалис­тическим мировоззрением и поэтому преломление медицинских и. вообще научных теорий в его творчестве получает не только свое позитивное выражение, но и негативное (например, находит вы­ход в его экспрессионизме). 41



Иной отражение естественнонаучных идей мы ¿¡лхсд-и в произведениях В.В.Вересаева.1 Ужа будучи квндкдагсы псто- рических наук, он поступает на меднение.;лц факультет в Дерптѳ и на протяжения всей своей ллэли на бросает заня­тия медициной, питает глуосклй интерес к достнденыяы ес­тествознания. Ь.Бабушкин пишет: “Врач В.Е-эрсоаел нккогдз не забывал напомнить читателю, что ■'стсственно-олс.дсгичес-- кие начала в человеке сильны. Гобел перед ними Чеканов, па­совал Токарев; они подчеркивались и в Сергее из “На поворо­те" и в героях "Двух концов”. О силе биологического, природ - ноги в человеке шла речь и в одном из “пііоііС.ліх росславсл" - "Ломайло” - и в записках "На японской зеыле". Сила биоло­гического инстинкта в человеке., по мнению В.Вересаева, пед- ' час побеждает всё, даже инстинкт классовый"Л Медицинские и естественнонаучные теории и в самом дела ложились в основу представлений Вересаева о человеке и окружающей его жизни, путях прогресса общества и демократических преобразований в стране, назначении литературы и искусства и даже принципов образного освоения жизни. В его "Записках врача", представ­ляющих собой блестящее соединение' научного последования и художествснногпублицистического творчества, речь идет на только о плохой постановке медицинского дела в России и не­удовлетворительном состоянии врачебной науки, но и о трудных исканиях русского интеллигента и его путях в револкцию, тяже­лой жизни различных слоев общества и первых проблесках гряду­щей классовой борьбы. И характерно для автора "Записок"буду­щие изменения в жизни людей связывать с успехами подлинней науки. В его епофеозе Дарвину, Бернару, Гарвею, смелой науч­ной мысли, могущей радикальнейшим способом изменить жизнь лз- дей и природы, конечно, можно усмотреть характерный для мно­гих русских естествоиспытателей утопизм, автоматически свя-I Сб этом в кн.: И.М.гейзер. В.В.Вересаев. Плты-вль-врач. М., Медгиз, 19^7.2 Ю.У.Бабушкин.Ё.Вересаев. - Вступит.ст. в кя.:В.Вересаев. Ссбр.соч. в 5 т., М., йзд. "Правда", 1961, стр. 27.42



Г.гОГреСС С СЗЦііаЛЬгіЫЦ , И ДИ ¿іо ЧерхЫ Мсха- НИЧсСКСГр ■ЕрИЗОг.с.НЫЯ ДОСТИлиІіЕІІ ТОГДНШНеГО ССТССТВОЗНанИЯ к жлзии общества. Однако л этом ЭВОфбОЭв Но МЗНбв лрІІО ВЫ- ражен демократизы цересаева, подчнниющѳго прогресс науки интересам трудйцклся, К б конечном итоге для автора только коренные социалгЕые преобразования .в соединении с прогрес­сом науки приведут к нелеп жиони. Так, например, очевидны точки соприкосно?енкя раздумий героев с тееріібй насяедотвен- кпети, опытами Ескуссіьбнлсй иммунизации, учением Мечникова о дисгармонии в пр..роде человека, гигиеной и санитарией и т.п.^ Но так пли иначе все помыслы героя направлены на улуч­ка низ учасій народа. Он считает:"Чего нет сегодня, будет зав­тра: наука хранит в. сабе много нѳпронвленной и её же самою аще непознанной силы; и мы вправе ждать, что паука будущего найдет еще не.один способ, которым она. сумеет достигать то­го же, что в природе достигается естественным отбором - но достигать полного согласования интересов неделимого и вида.''^I • .Герой думаетР'Спфилиткки,туберкулезные,пои?.нчаские и нерв­ные больные,излеченные стараниями медицины.размножаются и дают хилое и нервное,вырождающееся потомство".’’Они мешают­ся и скрещиваются со здоровыми’1 и "вызывают ухудшение расы. Дарвин перед смертью-не оез основания высказал Уоллесу весь­ма безнадежный взгляд на будущее человечества,ввиду того что В современной цивилизации нет места естественному отбору и Переживанию наиболее слабых". "Полохительннх свойств,нужных дин изменившихся условий среды,- человеческий организм не приобретает, зато он -обнаруживает ОолЬыу” склонность терять ужа имеющиеся у него положительные свойства". ".Медицина в этом смысле сказывает Плохую услугу человечеству" . (В.Верд- огйв. Соср.сбч« в 5 т., т.іі стр. 368-369). Особенно нѳлри- спосооленксй к изменившийся условиям является нервная систѳг ыа человека, вынужденна^ прибегать к таким воэбудитѳлнм,как табак,водкам пиво, вместо того, чтобы "черпать силу¿источник которой он должен бы носить в самом еббе". [там же, стр.374).2 В.Вересаев. СОбргсЬЧ. в 5т., т. I, стр. 371.43



Ожесточенные сиоры на страницах полярных и журналов, газет и изданий, развернувшиеся песне выхода "га - ■ писок" и продолжавшиеся при'новых переизданиях /дгие в сове., тское время/, несомненное свидетельство яркого сспрдкссново“ ния интересов литературы и искусства с научными достнжсннсь-д того времени, освоения опыта литературы деятсл/шн науки и использования достижений науки деятелями искусств а ЛОдним словом, несмотря на ряд издержек, в общей было плодотворным использование достижений естествознания в твор- чѳстве писателей реалистического напревления, общественно-де­мократические и специфические художественные искания которых вбирали элементы научного объяснения и .анализа и трансформи­ровали их в художественной системе измерений и социальных оценок. Естественнонаучная основа в ряде произведений писа­телей-реалистов расширяла возможности образного охвата жизни и глубину критического и позитивного осмысления материала, придавая особую убедительность методам реалистического раск­рытия общественно важных тем и не разрушая образной специфи­ки искусства, а подкрепляя ее.В то время, как для авторов, стоящих на позициях натура­лизма или порвавших с реализмом и приьшкавних к буржуазно-ох­ранительной и либерально-народнической литературе, была хара­ктерно механическое перенесение идей Дарвина, теорий наследс­твенности и вырождения и т.п. /П.Д.Боборыкина, И.Н»Потапенко, А.Амритеатрова, В.П.Вагнера.П. А.Сергеенко, Й.Н.Альбова, М.Н. Арцибашева/. И даже частичная критика извращенных к болезней"-.
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I Наиболее интересная полемика автора с доктором М.В.Фарма- донским /см. его кн.: Врачи и общество. Мысли врача по поводу "Записок врача" Вересаева. СПб,, 1902/ и проф. И.А.Сикорсиии /см. его раб.: О кйиге В.Верёсаева "Записки врача", Киев, 1902/. Об этом Подробно пишет сам автор в своих "Ответах моим критикам". - В.Вересаев. Собр* соч. в Б т.і т. I, стр.424-459? см. также примечания Ю*У.Бабушкина/* Об этом в кн. И.Гейэѳра о Вересаеве и др. раб..И.Сикорский в своей ийиге о "Записках1* Вересаева писал, что "благодаря художественному дарованию и. чутью Вересаев дал психологической медицинеі педагогикеі крк- миналистике ценнуй материал" /стр. 9/.



вых нравсткэнных основ жизни привилегированного общества у этих авторов, перекликающаяся с медицинской критикой "нерв­ного века", отнюдь, не заслоняет узости, механистичности,ху­дожественной неполноценности обрисовки характеров, логика развития которых прямолинейно заимствуется из научной лите­ратуры того времени. Научная "аргументация" у них зачастую совершенно вытесняла художественную, социальный анализ подме­нялся псевдонаучным, тем самым разрушался строй произведения, а декларируемая объективность оборачивалась субъективизмом, фатализмом, иррационализмом и мистицизмом.Принципы образного освоения низки и новые научные воззре­ния на природу человекаБурное вторжение естественнонаучных идей в художествен­ное сознание русских писателей охватывало и специфические об­ласти образного освоения жизни. Вплетаясь в идейные искания, общемировоззренческий и культурный багаж писателей, научные идеи модифицировались и приспосабливались к новой системе ху­дожественных, измерений, тем самым оказывая хотя и не решающее, но заметное воздействие на формирование принципов и техники художественного анализа действительности. Так, например, успе­хи естествознания, сближающие науку с искусством, несомненно, наняли традиционные представления художников оо' окружающей че­ловека природе. С этим, думается, связано вообще усложнение роля пейзана в художественном произведении. И дело не только в том, что открывшаяся гармония и целесообразность в природе посла работ КЛиннея, Ламарка, особенно Дарвина е других на­туралистов противйп^тэдлились неразумности общественного устрой­ства, жизни человека, служили средством естественной критики общества. Природа вошла в художественное произведение (начиная с ХУШлака и особенно во второй половине XIX вока) как более многомерный компонент, связанный не только с описанием фона действия, пространственной характеристикой, но и с идейными установками писателей. Описание природы порой выражало целую "философию", позитивную программу авторов, служило важным сред­ством раскрытия характера, передачи его глубинных чувств и пе­45



реживаний (человек - органическая часть природы, тесло обя­занная с богатсьом ее жизни и, следовательно, через природу может раскрываться жизнь человека).^В русской литературе к концу XIX века даже по сравнен:;;? с предшествующими периодами природа в более сложные: функцио­нальных связях входит в прозу Короленко, Чехова, Бунина,Ма­мина-Сибиряка, М.Горького, Куприна, Станюковича, Гария-Ш’хай- ловского и др. беллетристов. Однако следует вновь подчеркнуть, что эта многомерность в изображении природы объясняется не прямым влиянием естествознания, а лишь в контексте широких историко-литературных сдвигов, специфических художественных задачу стоящих перед авторами конца века.и другой стороны, как мы указывали, в преломлении в ис­кусстве, критике, эстетике достижений опытных наук о челове­ке и природе порой даже крайв- ошибочные философские и науч­ные теории во многом переосмысливались, в конкретных приложе­ниях к художественным явлениям теряли свое первоначальное зна­чение и в новом понимании использовались в качестве одного из важных критериев эстетической оценки произведений и средств художественного анализа жизни. Именно такую интерпретацию по­лучили ошибочные положения теории врожденной преступности и вырождения в демократической критике и реалистическойОдно из центральных положений маховского феноменализма был, как известно, "принцип экономии мышления"; "наименьшей траты сил"Л хотя он и не вытекал логично из его опытной фи- • лософии (нет ничего в мире вне эмпирического начала, данного нам в ощущениях). Тезис маха, что " экономия сообщения и по­нимания составляет сущность'науки", опытного познания, а оме- на и развитие научных теорий выражает принцип все'большей эко­номии мышления, приводил к крайнему субъективизму, снимал воп­рос оо объективной ценности научных теорий. Ленин подверг уни­чтожающей критика этот’наиболее путаный тезис в философии Ма-I Об этом пишет Тимирязев в ст. "Почему и зачем расэниа зе­лено". - Сс-мнения в ІО т., т.І, Я.,Сельхозгиз,(93^^,235.2 Основные положения своей гносеологии и методологии наук Мах изложил уже в ранних работах<, - "Принцип сохранения работы" (1872г.); "Анализ ощущений" (1885 г.).46



В своей. рабоза "Матер па.";! эм и .эмпириокритицизм" он укезигал, что "жытгсние человека "окснсмно",.когда сно правит но страдает оіь зктип^х' истину, jí критерием этой правил*пости служит практика, ■ эксперимент, индустрия."1

I Й.И.Лений. Полн.’собр<с:О.Ч:., ¡T.-Т8, стр.-,17б.і '/• •

Ири!'екепне принципа экономии мыс л shu a в теории позна- лия. и ili и р о i ' о s исполь зоваиие этого принципа в ^илосорсиих построениях гонка гена (в основном иде"литических) во мно­гом '*ыло подготовлено успехами психофизики. Тан, например, принцип экономии-доказывали ссылками на загон Вебера-Фехне- • ра, устананяквающий математическую' зависимость между силой- внешнего раздражения, действующего на наши органы чувств, и величиной полученного сшущенил. Затем этот закон был уто­чнен Гельмгольцем. Незначительное приращение величины ощу­щения- по сравнению с заметным увеличением силы внешнего воз- дайствия.давал повод для вывода: человек экономизирует свои ощущения, впечатления и т.п. Широкое использование, принципа экономии сил в теории искусства и художественного творчест­ва,таким образом,в своей, основе связано с достижениями пси- хориэлки. Совершенно очевидна неоправданность подобного тол­кования законов психофизики, распространя^скхся лишь на про­стейшие психические операции (чувство давления, ощущения, слуха, зрения), но характерен сам |акт преломления и осмыс­ления- принципа экономии-сил уже в новой системе художествен­ных измерений. ✓Много уделял внимания разработке принципа экономии сил Д.Н.Овсянико-Кульковский, считавший, что он играет большую роль в искусстве.-.На его взгляд, "художник - это аккумуля­тор умственной энергии". Это обстоятельство и позволяет ему вещать дествителыюоть и создавать общечеловеческие типы. Однако, степень этого обобщения или экономизации не одина­кова для различных писателей. Одним удается дать полное изображение жизни (Шекспир, Пушкин, Л.Толстой), другим - одностороннее (Чехов) в зависимости от своей психической ор­ганизации. Комментируя .в этом смысле достоинства Пушкина, 
47



автора п:эк-: "цыгансг’, он к;іайх;і псгоісую и нсчер- навага для сложной и неясной идеи значит явкть блесіпщий призер умения экономизировать ^нзлъ.” йЧев' ин-. 
дуклпхпы, там .художественнее” - заявляет ¿к. Примером елу^йі "Евгений Онегин" (типы Татьяны и Онегина получи­лись в результате апперцепции черт действительности). А в маленьких трагедиях Пушкин достигает "геркулесовых отол- ио.з художественной экономизации мысли".1 Лирика, далее ука­зывает автор, один из видов сбережения психической энергии а её "природа основана на ритмических движениях мысли и чув­ства. Ритм - это порядок, а порядок - экономия. Гениальный лирический поэт - этот тот, у которого упорядочение чувств силою: внутреннего ритма возведено на высокую ступень"/ Творческий акт, на его взгляд, во многом бессознательный.

. №№ П-12, стр. 41.___________________________ ______________  :_______2 Там же, стр. 76. , „ „3 Д.Н.Овсянико-Куликовский. Этюды о творчестве И.С, Турге­нева, Харьков, 1896; он же о Тургенева и Толстом в ж. - "северный вестник", 1894, октябрь;. 1895, январь*.4 Д.Н.Овсянико-Куликовский. Из психологии мысли и Творчества« - Іизнь. 1901, январь, стр. 32-9.

В своих оцеі :ех Тургенева, Толстого он также исходит из прин­ципа психической доминаіги умаЛОднако, выстраивая "этажи", эстетической деятельности, Овсянико-Куликовский то и дело выходит за-рамки субъектив­ного идеализма и позитивизма, считая, что "нервная система и мозг являются физиологической предпосылкою и необходимым основанием психического объединения".^Поэтому высшие твор­ческие силы опираются на элементарные чувственные воопрпя- тия объективной действительности, а низшие "этажи" художе­ственного творчества (биологические) ложатся в основу выс­ших (надорганических, социальных и надсоциальных или обще­человеческих). Именно эти материалистические тенденции в эстетике Овсянико-Куликовского приводили его к защите реа­лизма. И в сущности, за его- принципом экономии сил стоитI Д.Н.Овсянико-Куликовский. Вопросы психологии творчества. СПб., 1902, стр. 19. См. также его ст, "Психология худо­жественного творчества" в ж. "Северный вестник", 1893,
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ВСЛПУаПГЭ ГЛу'І’ПЫ ХуДСлЭСТВеННОГО обобщения и проник пого­няя в ЕИс.чь н±и кі'зтіігст?! списания. В это« значении н>;:в-- ЦП Я ЭКОНОМКИ ІЦ/ОііНКЗСТ И в Литературную Крі'ТИ.ту. В одном пз сбосров ксргодичеог.-ой печати журнала '’гуссно-! масль" с точки грдгин художественной зптнокгх средств сценг.гахтся раоока.зн Гсрьксго л других русских беллетристов. Рецензент пилот: "Одл уиехт нгхнскдгь закон зконсмни сил и простей- шш. я средствами достигает крупных результатов”. ,ТВ тех слу- чаях, когда 7 боллзтриста не хватает пастсгсей творческой силы, умения' достигать вэллчайших агентов при наименьшей трата спя, ол обыкновенно прибегает к очень простому, ио ^огнону методу; у потреелемпгэ.лишних, ненужных я часто не паевдкх нпхикой внутренней связи с содержанием его прелзво- депил з*услтсв,"" Таким эффектом иредсхавляртся автору за­тянутые экспозиции к отступления в семейной хронике "Сту­денты” ГарцнаЧйлхайлоьскогэ. Напротив, закон пр-сстоты средств и экономии сил конусно применен в повести В.Серо- Еовского ’’И а краю. лес"'”. Апалогичноэ применение принципа экскодти на находим в ст. Нильского "А.II.Чехов и его кс- с ледное преизгедокио". Об эк с лотіи красок, ичтерипла п'Л- дут в своих литературно-критических стоткіх il.К. Михайлов-. ский (чеп'и-iср, приманитллыю « Г.Успзлекому), А.^.Стобичел- ский и ыепіиз- другие критики. Одним словом, критерий эко- вск.іости входит важный показатель худолсотвендооти л эстетику и критику, в поэтическсз сознание русского общест- да тех лет. Не случайно на требования краткости, точности, сжатости к современной литературе указывают н.чогие писате­ли конца хека (Чехов, Бунин,-Куприн и др.). Неоомнонвс, сам историко-литературный в художественный процесс- к рубежу двух веков выд-пгал новые требования к лктературе, создавал спе­цифические предпосылки для возникновения белее экономных форм письма. •Характрризу : своеобразие художественных исканий концаI Русская мысль, І8Э5, кп. УШ, август, стр. 413-414.2 Наука и жизнь, кн. УЛ, ІЭО5 , стр. 951.49



века, Е.БЛагар справедливо писал?“ На сые ау мзобр&пптсльЕым задачам приходят аздачи выразительные, бкспрасоиднае. Иного- сторояЕйѳ аивописьоя поспроиаЕйдзние икра начинает каозтьсп слишкоы пассивным, созерцательным. Возникает потребность ос­воения действительности в формах емких, ексшиыочкых, подчерк кивающих авторское оскыслевиа глубинной оу гл нвленвя, пас?*“ щепных дзйствонаса авторской оцбпяоі.“ЛЗгу за мысль высказылает а другей аьтир^тт последе« латалъ русская литература stufu периода К.Д.МуратсЕа: “ІЬрм^ ду и ссвоекаем и раскрытием нолей проблематики, о поисками нового героя к поеон тональности в хнтаричуре, - на зту то« вальность дооктясрьская критика обращала большое вадшелае, - шла борьба за оильвую емкость изображения"» “Крупнейшие та-. дзеты всегда, вольно или невольно, вник, чах гоя в борьбу sa 8H0H0ÜES худогествзянсго ннт;:енияа*^Теория зкопемнего мышления 1!ага, Двзнарвуса^ордасоьа а других БипирпскрйтпЕОл, отнюдь не сыгравшая Есдоииіеп.нс£ роди в. развитии философской и сстестэеккодаучясй мысли в Россия, приобретала совершенно другой смысл, вливаясь в zy- долбственпый процеез злохи и соответствуя задачам инт-засифИ“ кацеа .изобразительных средств. В горниле ебдего культурною процесса подвергались переплавке различные достижения науч« мой мысля и наиболее продуктивно прелонлнлнсь лу'^из доотний-» вин естзстлознанна (учение Дарвина, теория рефлексов Сечено­ва и др.). Конечно,’ЕЕоченде борьба sa вкспсмиэ средств в материала в проге конца гзке важно опреде^н-ть только на коза нзучения всего, комплекса типологических сдеигсе е обраг- вся сознании художников того времена. Идея п-эредогого .есте- ствознавия, сказавшиеся связанными с идейными Испания рус­ских писателей и првобретающие ьсе возрастаю^» роль в раз« витии философской, социслогкчесзсй и зсютйчесяой М2сла Рас-I Русская литература копца Их - качала 21 в» Данні-::іыз го­ды. изд. .ГИаука,,і ІУс8, стр» 93» •2 Судьба русского раалавма начала 1Х’и., схр» НЕ50



¿îiîT, S b'Côïy A&'JZ SaiiCL Н&ІОЖИ1Ш 8аЫ8ІНИЙ'СТПеЧаТ'-Й J ЗЭ лее поэтическую стему рзалззиа.Пожалуй наиболее шліноа воздействие на худсжеоіье-еннв псхакия в литературе оказали опытная психология, физяолз- гхя, ысоофизика.Вапетпые успехи эіпх длсцкплиа к рубежу двух ьекол бы- 
№ entena и so яр азу связывались с эволюциснной теорийДзрвзаа н рефлекторной теорией ИЛЬСеченова. В.Бехтерев, подходя итоги разлхтия этих наук, s своей статье ^Психо-бао- логзчепциэ прсбл§ым"(19О2г. ), в которой ом«»л историческую даьь псззтквистснсй теории психического звергетивиа, тем за иакаа справедливо писал:яВаутреавий мир человека» называе­мый э флгеезфий душою, в физиологии ссэа&нийы или вообще пснхичесзой^сфсрой, представляет собой одно из тех явлений, которые всогда привлекали к себе пытливый ум человека*Л В ксддз хотиричесяого обзора различных научных воззрений на' сознание Человека автор указывал, что замечательные успехи еотеотвозаания ^новейшего матерзализма") "направили уиы на иаучзЕйв вопросов, связанных с отправлениями мозга и с мате- ральными условиями, сопутствующими Психической деятельности^ "также соотношений меиду психической деятельностью и физике» химическими изменениями, происходящими в самом мозгу в орга» нхаме чзлована"^ Благодаря-этому, далее указывал В.Бехтерев,

I Наряду с продуктивными аспектами воздействия научных идей на развитие литературы отчетливо проявлялись и негативные стороны. Так, например, эволюционная теория Дарвина й пос- : ледующие разработки этой теории не только ложились в осно-' ву ряда социологических учений той эпохи (Н.К.Михайловско­го, С.Казакова, Н.Ф«Даниельсона й др. - См. об этом в кя: История философии в СССР,т.З, гл.6, § 2), но и использова» лись как "научный аргумент" в защите теории малых дел, куль» туртрегерства, реформизма и т.п.2 Научное обозрение, 1902, № I, стр. I.3 Там же, стр. 17. 51



''илрвЙЛд Кв ТОЛЬКО МЫСЛЬ О 1И С Я 0 ЙШ и й СВЯЗИ МоЖДУ ГіОИХИЧбО.“ хйаи і'і телесными материальными процессами г вашей орг вин а- ?е, но а изучены с большой подробностью та средства, с по- ’¿Злю которых мы можем изменять соответствующим образом и лащу психическую сферу, широкая опора на физиологичность, ?албснйс:гь при изучении психической жизни, на взгляд авто­ра, означала делай переворот в науке о человеке, включая психиатре», педагогику, общественную гигиену и т.п. При этом Бехтерев ссылается па открытия Фехнера, Вебера,Вундтаг Гельмгольца и др. ученых. Об этих завоеваниях новейшего ес- хёйтвознания пишет также Л.Мензбир в ст. “очерк воззрений Зб природу".1

I Вопр.фил. и псих., 1892, кн. II.2 В реферате Н.Я.Грота "Психическим съезд в ГИрике" (Вопр. фил. и псих., 1890, № I), в ст. Г.Челпанова "Очерк современных учений о душе" (Вопр.фил. и псих., 1900, кн.52(11), в раб. архимандрита Бориса “0 невоз­можности чисто физиологического объяснения душевной жизни человека" (Вопр.фил. и псих., 1891, № 3).

Успешно разрабатывали различные проблемы психофизики, вксперимаитальной психологии, физиологии талантливые рус- сниа естествоиспытатели И.Р.Тарханов, и.С.Корсаков, А.Н.Еари* дтѳйл,А.д.Токарсиий, д.ѵ.Лазурокий, Н.Ланге и др., научные интересы которых, несомненно, сложились под влиянием мате­риалистического учения Сеченова о рефлексах.Не случайно представители идеалистической философии и психологии, признавая широкое распространение идей физиоло« гическоа психологии, полемизировали с ними, считая, что,на­оборот, физиологические акты, физическая организация зави­сят от внутренних психических феноменов, води"ЛКомментируя завоевания новейшей психологии, В.Чия пи­сал: "Опытное изучение психических явлений сблизило осяхо» логию с естествознанием, уничтожилось недоверие.натуралис­тов к психологии а теперь все того убеждения, что психичес­кие и физиологические явления суть две стороны одного и то- . го же предмета. Для изучения психических явлений и для пони­мания их нужно изучить те физиологические условия, при кето- 
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¡.¿и: ода r.pvÄöZöxaf“*A Говоря о igu, что повейся психсасгия, в'отлична оі тридкцкопйой, опирается на опкт, наблюдение,sk- саериыеЕТ (Иаілйр, йюнстер0ергер,ДхеИас,Фг:хяер,Гельигоаъ^ и в CxüM результатах оказывает воздействие на медицину, крини- падистику, педагогику, социологию, Н.Н.Ланге отыбгил: к2десь сдедоьоо ба указать прежде всего на теснейшую связь нежду успехами ¿сикслогиа и раеьитием наук историко-филологических'.’^ Одины слсгсн, к XIX е. окончательно сложилась мысль сб срганнчесной связи пзлхнчгсних и физиологических процессе^ 5 сргаинзне чаислзка, кя всаинпоц проникновения, регулирующей воЕдейві-іиз одясга на другое, Тен саныы изучение высших мыслз- іелышх актов человека било поставлено на твердую физиологи­ческую сснзву, облекай®ныо насбриальяие. процесса (включая эда= ктркческуз акгицкойп, головного ковга)/ С больной подробностью была изучена роль асос штативных иехакпанов в образовании кис- ¿■итечьных актов, о чел било связано развитие ассоциативной пои- • ходогии и учение о настроэнаиЛ /хе непосредственно и широко псисльо.»ванных ь эстетических разработках того периода. Об втом писали деятели пауки и искусства различных философских ориентаций.I Вапр. фдл. и liciis» 18^2,-ин. 15» стр. 21. Сб оюи также са пишет л ст. ^’Четвертый ыеждукародвиЗ психологический газгресс в Париха* - Воир.фил. и псих.ДЗС-0, ьа. 55(У).2 ВспрЛ'^ь и псих.» 1694, кп. ¿4(4), стр. 94 (отчет с докторская диспуте Н.Н.Ланге).3 Об згой указывал МШ.Сеченов в своей речя ІІ0 преднетнон иыюлзяиз о.фяаиодогкческой точки зренкн’*, прсизпесевксЁ Hu IX сьазда бстесп’оиспытатедой и врачей в Москве» ~ Русская мысль, ІВ94, te I, стр. 255. См со этой, в совре- ценных последованиях: J.C.Коштоянц. Очерки по истории физиологии в России. М.-Л.,изд. АН СССР, 1946 (о.Уа-ХЛ), Й.Г.ЙрсшеьскііЁЛотория психслэгикЛ, э езд.нМысльй-, І566І (гл. І(МІ),4 В раб. H.H.íaíiTe, И.Р.іарі&нова, л Л Лсд а емкого, С «С. Кор­сакова, А .Ф Лазу реке го и др.53



Вроф. и* Органский в ст. "Соврэменчс-е гспхэлогнпас^оэ движение" с успзлааи естествознаайя связывает особый, в ста­рее к психологическому анализу в литературе я критике его ¿рамени. В России, отвечает он, остальное увлечение педо­логическими романами (Іопсгой, Достоевский), пспхологачас- кой драмой (Салтыков-Щедрин). То же самое яяблгдая» во трак­ция (йописса0,Бурже,Доде). "В последнее время - ггхет сп, - явилась кода на всякого рода психологические егюды, анализа, причем уже не нормальный человек, а разные нравотвэнные уро­ды, умственные недоноски, ипчовѳрданяые, изломанные, неур^- новешенные и т.п. привлекают к себе внимнглз.читающей ву ' ки и занимают воображение писателей.”1 Не избежал этого лечения даже ЛЛ’олсюй в свозя "Крейцеровой сонате", изобра­зившей любегь как рефлексию и сунзсаестЕпе» интерес к психо­логическому анализу и самонаблюдению, считает И,Оршанский, "зародился впервые под в:чяниеи. фактов, кз^девчых в наиболее отдаленных от жизни науках, математике, фчзгз?, езтровсынл”. Однако непосредственное воздействие на' увлечении поихояс-гичсе ким анализом сказали достижения психофизиологии'. Сея развея­ли мир об сбоссолепнсоти души чеговвга и , что nos-

I Русская мыс-ь, І69ь, кн. I, (январь), стр. 4,2 Русская мысль, 1899, кн. 2, стр. 4-13.54

хичсская деятельность основывается на материальных процос- Осах. Особое значение, на его взгляд, Е«еэт открытия, роскрп- вевщиэ зависимость между сложным содерзаклзй духогвего акта • и временем, необходимым д:.я его псидлянип в паяем ссовавгл. Развитие зкслеримеятальЕОй психологии и. появление психологи­ческой техники в значительной степснп раздвинули горизонты изучения человека.. В статье "Поль Бурае” С.В.Ласцова пишет с кулыурно-га- учных изменениях в представлениях .общества иа псйхыческуэ' яизпь человека. S-ти изменения складывались благодаря "уродам Ізна и открытиям английских психологов"♦ Я теперь стадо ясне, что духовнее начало в человеке трудно стгранкчпть ст фпопчсс- 



коки Сип "перамааиваются, взаимно проникаются, так что кет ощущения, которое не стремилось бы перейти в идею, н нет идеи, которая не была бы готова обратно перейти в ощу­щение. Самый тонкий анализ не в состоянии разобраться в этом смещении".^Поэтому разработка общественных и нравственных проб- дек теперь зиждется на других основаниях. И это "новое по­нимание человеческой деятельности1,' считает автор, проника­ет в романы"."

I Русская мысль, 1894, fe 9, стр. 80-81.2 Новые представления о психической деятельности человека, складывающиеся в результате успехов науки,напоминаем, сплошь и рядом осмысливались с идеалистических позиций,но и они помогают уяснить пути широкого проникновения идей естѳствоэпааия в культурное сознание общества.Наиболее е<- зитивной основой преломления достижений опытны* наук о че­ловеке была материалистическая философия и, в особенности, марксистско-ленинское учение.3 В научной литературе,публицистике,критике все эти измене­ния часто связывались не только с успехами естествознания, но и вообще о завоеваниями цивилизации.В своей речи на пуб­личном заседании Московского общества невропатологов и пси*? хиатров д-р Влад.Яновенко отмѳтил:"Нвт сомнения,что чем вы*» вѳ цивилизация,тем общественная жизнь сложнее и тем больше­го напряжения требует она От нервно-психического аппарата каждого члена общества,а потому ѳстѳствѳннОѵпредподожить ето тем чаще страдает этот аппарат. Однако,остается! невыяс­ненным «какими же именно своими сторонами цивилизация так вредно отражается на психической жизни индивидаТЧто именно вредного в условиях городской жиэни сравнительно с сельс­кой". Опубликована под названием "Задачи общественной пси­хиатрии" в и» "Русская мысль", 1899, кн. 12, стр. 156.

И в самой доле, представления о сущности психической й тем самым художественной деятельности человека как мате- ржальных.процессах, захватывающих широкую область физиоло­гических ощущений и чувств, воображения, ассоциативных пе­ресечений, подкреплений и торможений, амбивалентных настро­ений, "наследственной" передачи психических признаков, бѳс- сознательных актов8волѳвых регуляций и т.п., а также вступа- вщих в сложные взаимоотношения с материальной и обществен­ной средой, расширяли традиционные взгляды на природу чело- вена, прочно входили в художественное сознание общества.$
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Кан иавастно, л опытной психологии и физиологии конца лова получили широкое распространение идеи ассоциативности формирования ощущений, представлений, мыслей. Понятие "ас­социативности" широко входит в культурный оборот русского общества тех лет, а вслед за ним учение о "наотроеняи",по­строенное на ассоциативных связях нервного процесса (преоб­ладание основного тона чувствовании, стремлений, сопровож- дающего психический процесс, но не выливающегося, по С.С.Кор­сакову, в ясный пункт сознания*!^ При всей незрелости этих теорий, серенная научная разработка которых принадлежит И.Пав­лову, они ізыГрали важную роль в дальнейшем развитии фунда- аен8альних положений рефлекторной теории Сеченова, меняли традиционные взгляды общества на дувелннѳ процессы я нашла аароний отклик в художественной жмени России тех лет«
I О ведущей роли ассоциативной психологии пишет 8л.^Иванов­ский в от. "к истории учения об апперцепции в психологии". - Вопр.фил. й Псих., 1897« К? 11 В.Анри В ."Обеорѳ по экспе­риментальной психологййНюоэр.психиатр. ,невр. ,экспер»повх;7*} 1897. й 3-7: А.ТокарйкИй в ст. "К вопросу об ассоциаций Идей" - Вопр.фил.й психм 1894. кн* ¡¿зрл В.Сербский в от. "Психологический воззрения Теодора Майнерта". - Вопр.фил. и псих., 1893* кн. 5(20). ноябрь. Вопросы ассоциативной психологии в центре внимания работ И.Сеченова, Н.Н.Лйнгѳ,А.ѵ.ЛазурскСго.Г«Россолимо,С.Корса­кова и др. отечественных авторов, а также зарубежныхХа­рактерно, что ещё В то время многие русские физиологи к медики указывали на недостаточность объяснения психических актов асооциативными Механизмами, (см* возражения С.0.Кор­сакова по реферату А.Токарского в ж* "вопр.фил. И психѴ, 1894, кн. 25, ноябрь, стр.. 734). . -2 С.СлорсайоМ, Иэбр.йройзв. К., Мѳдгиё* 1954, стр. 237-242| Об этом в рабХ А.А.Тохарский. О темпераменте. - Вопр.фил. Я псих.* І9О0* кн* 52*541 0 физиологических основах дувѳй- цых настроении. - Русское богатство* 1890* № 1;П.Г;автороз. Учение б личнисти и настроениях, вып* I, и», іуоз, внп. П, М«—СПб* і 1804$ А,Дубровский«. Кз области психология. Зто такое эмоция* - Іиэнь, 1897* и П Н.Эгурений. Психофвзмозо- гичѳская теория Чувствове іий. - ВоПр.фйЛ. И псих., 1900, кн« 52-Й.
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В этой связи определения ассоциативной психологии и учения о настроении ложатся в основу характеристики эсте­тического чувства и новейших учений сб ’тскусствѳ. Указы­вая на это обстоятѳльствоупроф. А „И.Смирнов писал: "Ни одна строго научная теория изящного не может обойтись без’ помощи закона ассоциаций, который служит основанием так называемого анализа- психических процессов"Л На его взгляд, вообг.э, опытная психология оказала большое воздействие на современную художественную мысль и заставила не только про­стейшие факты кашей душевной жизни, но й сложные психичес­кие состояния рассматривать в зависимости от физиологичес­ких условий ("Различные состояния сознания суть отражение физических её состояний")Л Успехи физиологии, опытной пси­хологии, в особенности, ассоциативной теории и учѳніія о на- отроений, можно поставить в прямую связь с некоторыми ха­рактернейшими сдвигами в образном познании мира писателя­ми з тенденциями становления художественно-изобразительной системы русского реализма и искусства конца ХІХ - начала XX веда. Не случайно В дореволюционной критике (Н.К.Михайловский А«У.Скабичевский» К.Головин-Орловский и др.) господствовало мнение, что беллетристы конца века, утратив предшествующую цельность и широту, выражает свои ощущения, суоъѳктйвныб чувства, к тому же не совсем устоявшиеся, увлекаются лири­ческими набросками, эскизам, ловят осколки жизни, Одним словом, создают настроение И дальше этого не хотят идти.В посладующей критике, и в особенности в 20-30 годах? эти частные наблюдения й опрѳ~зления применительно к лите­ратуре 90-х годов связываются в единый стиль конца Х1Х века и характеризуются кай выражение художественной системы им- прѳссйояиэйа и отчасти натурализма (В-К.Фриче, В.М.ШуАяти- ков, А.М.Линвф, А.М.Редько,А.¿.Сидоров и др.). Эти Марки прилагаются и к таким писателям, как Чехов, Короленко,Бунин,I Неврологический вестник, Казань, 1893, т. I, вып. I, стр. ів.2 В ст. "Физиологические и психологические основания сов­ременной эстетики". - Неврологический вестник, 1899, т.І, кв. 2, стр. 198-205. 57



Куприн, ранний Горький. Художественный сдвиг в дитература конца XIX гена, о их точки ередия, выражается "как преобла,“ дание пассивной рецептивной силы восприятия, впечатления над активной, логически идейной их обработкой в сьяаиую сис­тему, в цельное мировоззрение, в накую законченную и широкую картину, как торжество субъективного восприятия... над наивно предположенной вещью в себе“Л При ^сей социологической уп­рощенности этих взглядов, в них было иного верного, и не случайно в новейших работах о реализме конца века многие из этих положений, очищенные от вульгаризаторских толкований и ошибок, были развиты и по-новому осмыслены.Тан, К.Д.Муратова в качества характерной особенности ис­кусства конца XIX века и начала XX также называет "возраста- с н2нив роли ассоциативного художественного’ мышления", тесно свя­занной с усилением лирико-романтического- начала.3 Тенденция в лирико-ассоциативным формам живописания действительности,субъек­тивности преломления жизненных реалий, к передаче на столько мысли (в декларативном и законченном значении), сколько настрой Ония, в сущности, была характерна и для музыки, живописи и вооб-
I Об этом см. в кн. : а.М.Линин. К истории буржуазного стиля в русской литературе. (Творчество П.Д.Боборыкина), Роотов- Дон, 1539, cip. 52.2 Судьбы русского реализма начала XX века, стр. II.3 Там же, стр. 10. Об ассоциативности манеры письма, "персов важной субъективности" пишут и другие исследователи русский.- прозы конца XIX вена н начала XX в. - Е.Б.Тагор, Б.Бялик, ; 

к. Овчаренко (в своей кн.: М.Горький и литературные искания XX столетия. М., "Советский писатель", 1961, стр. 240) и многие другие авторы.
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ще искусства конца XIX и начала XX ввJ Укавывая на фуада- ментальные сдвиги (гносеологические) в образном познано мира к рубежу двух веков и связывая их с развитием новых научных идей, Л,К.Долгополов, на паи взгляд, справедливо отмечает: “именно в эти годы складывается отношение к ис­тории как к непрестанному преобразование не только внеш** них форы жизни, но и категорий сознания (мироощущении, "ыирочувствованин“). Человек в начале XX века мыслил го­раздо более широкими, но и менее абсолютными категориями, нежели писатели предшествующего столетия“.2

I Музыковед В,Орлова пишет: “Пейважность как лирическое настроение и лирика чувств, раскрытая в музыкальном пей­заже, стала одной из характерных черт русской музыки кон­ца XIX века. Это было присуще не только музыке. Описание душевных настроений в сочетании с эмоциональным/описанием природы стало приобретать все большую часть и в литературе рубала вена (Чехов,Горький,Бунин и др.)п - В кд.: Русская музыка на рубеже Хх века. М.-Л.,ивд."иуэыка“,І966, стр.18- 19. О преобладании настроения в театре, литературе, искус- - стве и неизбежно попадающем в каждой современной статье об искусстве понятии “о настроении“ пишет Сергей Глаголь в от, “Проблески новых веяний в искусстве и Московские театры“. - Жизнь, 1900, т. ХП, декабрь, стр» 159. Об этом пишет и. Г.Ю.Стернин в своей книге “Художественная жизнь на рубеже ХІХ-ХХ в!'(М.,изд.“Искусство",Í970,стр.139-140,192 и т.п.). См.также-“История русского искусства? т.ІО.кн.І,М., иэд. “Наука", І96Ѳ, стр. 252 В ст.: Русская литература конца XIX -> начала лХ века. - ■ Русская литература, 1976, fe I, стр. 95. .

Талантливая плеяда русских писателей-реалистов, всту­пившая л литературу в конце XIX в. и заставившая говорить о себе как о новой школе, воспитывалась на традициях разно­чинско-демократической литературы 60-70 годов. В условиях острой ломки привычных форм жизни, всеобщего недоверия к эпигонским социально-политическим теориям, когда великие идеи шестидесятников были опошлеіи в либерально-народничес­ких доктринах, а Марксизм делал свои первые шаги, в заметной 
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мере растет интерес к очищенному от вс адих схем и доктрин объективному научению действительности; приближенному к на­учно-опытному , трезвому анализу. Объективность понималась вак непредвзятость, как стремление максимально правдивым описанием жизни предоставить читателю делать выводы. Руо^ свив беллетристы отказывались от прямых политических мани­фестаций, декларативности выражения позитивной программы, "закрытых" идейных финалов.Именно с этими чертами, как известно, связано усиление лирико-романтического начала в произведениях Короленко,Че­хова, Горького, писателѳй-знаньѳвцев. Позитивные искания реалистов конца вена, общегуманистическиѳ и общедемократи­ческие убеждения которых своими корнями уходили в эпоху 60-х гадов, возникали на почва внимательного, объективного изуче­ния русской жизни, но на выливались в стройную систему воз­зрений и политических программ, а выражались в виде романти­ческой устремленности, в форма мечтаний и лишь первых пред­чувствий социальных перемен. Всё это приводило к усилению ассоциативного начала в художественном мышлении писателей конца века, только начинающих синтезировать свои положитель­ные искания. Оданко связь ярко выраженного ассоциативного на­чала в образном освоении мира с такой характерной и отмечен­ной в критической литературе чертой русского реализма этого периода, как “адогматичностью" идейных исканий, проявлялась и усиливалась благодаря целому комплексу художественных задач, стоящих перед авторами. Когда перед писателями конца века сама жизнь поставила новые задачи отображения пробуждающегося соз­нания демократических слоёв общества, их усложнившихся духов­ных запросов, значительно возросших требований к жизни, воз­никла необходимость нового осмысления достижений и традиций социально-психологического направления русского рѳализма.Ус- пехи русской литературы середины вока в исследовании внутрен­него мира героя, как известно, представляют собой одно из ве­личайших достижений мировой художественной мысли (Тургенев, Достоевский, Толстой 60-70 годов). Но к концу XIXхНека пада­ет интерес к подробному и развернутому психологическому ана­лизу1, Даже поздний Толстой во многом отказывается от своих 60



традиционных внутренних монологов» Однако глубокая психоло­гическая основа произведений Чехова, Короленко, Бунина, Куп­рина, Л.Андреева, Горького едвали вызывает- сомнение, хольно природа их психологизма иная» Складывается новое понимание художественного психологизма,- казавшееся многим критикам тех лет слишком субъективным, неопределённым, эскизным, обрывоч­ным по сравнению с традиционными формами передачи внутренне­го состояния героя» Необходимость проникнуть во внутренний мир демократического героя, найти Истоки его духовных иска­ний и страданий оживила интерес к психологическому анализу, ко в изменившихся условиях, в соответствии с “динамичными“’ задачами и применительно к новому, более демократическому герою, использование психологического аналиаа уже не могло вылиться в изображение неторопливого, обособленного процес­са, прихотливых и тончайших изгибов мысли (как у Достоевско­го или Толстого 60-70 годов), Демократическая обстановка тре­бовала более тесного соотнесения героя и среды, мира психи­ческого и физического, требовала более короткого выведения внутренних ”номинаций” в сферу социального процесса. В этой связи и возникает интерес и ассоциативному Психологизму«быст­ро связывающему внутренние процессы и внешний потов жизни, достаточно широко охватывающему жизненный, круг явлений, о необходимым динамизмом предающему драматический пульс эпохи» С другой стороны, глубокий кризис социально-экономической сис­темы Российской империи, охвативший все стороны визни челове­ка, заставлял художников-реалистов изображать драму человека (особенно из неимущих сословий) на только и не столько в сфе­ре его интеллектуальных запросов, идейных исканий (что было , характерно;.для литературы середины века), но и й привычном кругу ежедневных и сиюминутных занятий й отправлений (включая интимную жизнь). Любая ревияальйо мелочь жизни, любые'о^ще-' ния, чувства,мысли напоминали человеку о неустройстве жизни, страданиях народа, необходимости коренных перемен* Пошлость' и ужасы жизни сопровождали каждый его Наг И нередко приводи­ли к тяжелым психический заболеваниям. В этом случае особый интерес писателей к богатейшей чувствѳнно-асооциативной/'фи- \ энологической” сфере поведения £ёрбя ярче раскрывал Страдания 61



человека, драму гуманистических устремленийf открывал широ­кие возможности в художественной освоении жизни, в том чис­ле её позитивных тенденций.Возрастание роли ассоциативного начала в художественном мышлении к концу XIX века, интерес русских писателе"., худож­ников, музыкантов и эскизности и втюдности« субъективности и яркой эмоциональности проломления иіанзяних реалий, к переда­че "настроения'*, сложного комплекса "мироЧулствонания", воз­никшие кай результат художественного осмысления фактов быстро меняющейся жавни и ломки её привычных форм, были прямо связа­ны с расширением диапазона образного освоения человека, о но­вым пониманием психологизма в искусстве« Более широкое и уни­версальное использование по сравнению о предшествующими пери­одами Принципов худсжбственно-ассоциатиЕНОоо освоения мира приводило к .¡овой поэтике, названной Л «Гинзбург применитесь- , яо к поэзий этих лет - ассоциативной, но характерной для всей литературы конца XIX века и Начала XX.1одним еловой^ новые черты йовтики русского реализма Скла­дывались на основе далеко не простых тенденций прежде 'всего Ёсторико-ййтературнсго процесса, заметных сдвигов В обществен- но-noлитичеоиой й экономической жизни России, но идей естество­знания, Вливаясь в СбщекуЛЬтурный Прогресс и идейные искания русских писателей, постепенно проникли в область Поэтики, все. Глубже и глубже растворялись в Специфических процессах худо­жественного творчества.« Хоти научные идеи и не сыграли опре­делявшей роли в становлении некоторых типологических черт* новейшей художественной системы русского реализма конца ве­ка, но в заметной мере способствовали их Становлению, зак­реплению а Яркому выражению.- Новая постановка проблема худо-', seoтаеяйоГо¿Психологизма в искусства конца XIX лека, ббуслрз- ленная дййфиичйымй задачами, стоящими перед художниками в грозные ярйдреволапйайяыб Геды» И оКладнвазшансЯ на основе



Художественных достижений предшествующей литературы,твор­ческого использования традиционных форы психологического анализа, была подготовлена и успехами науки в изучении психики человека, его сложных связей.со средой. В культур­ный диапазон русских беллетристов попадали как общие, тан и частные открытия и установки новейшей психологии, физио­логии и науки в целой, воздействующие как и на формирова­ние сбщого мировоззрения, тан и на понимание механизмов психического процесса и способов художественного описания человека. Успехи опытных наук о человеке оказывались ес­тественнонаучной и общекультурной основой более широких представлений о психических феноменах, служили объективны­ми предпосылками включения художниками богатой области нер- вно-соматичѳокой деятельности человека, физиологии его на­строения, переживания и поведения, механизмов ассоциативных образований и пересечений мыслительного акта, одним словом, всей сложности внешнего и материального проявления мыслитель­ного акта, в свои специфические описания духовного мира и внутренних исканий Героя. Поиски более действенных и эконо­мичных форм письма, средств обрисовки характеров и решения тѳмы^ соответствовали не только общественно-литературным за­дачам, но и характеру естественнонаучных представлений о че­ловеке, его сознании и сложных связях со средой.Стремление интеллектуальные процессы у героя раскрыть на основе угнетающего или усиливающего воздействия его "фи­зиологической" сферы (.актов высшей нервной деятельности че­ловека), психический процесс "привязать" к конкретным мате­риальным проявлениям, на ярко выраженной чувственно-ассоци­ативной почве, отмечают многие литературоведы, является отли­чительной особенностью художественного почерка позднего Л.Тол­стого, ¿.Чехова, В.Короленко, и.Горького, И.Бувина, Л.Андре­ев а, ¿.Куприна и др. прозаиков этого периода. Именно в этих тенденциях обрисовки характера можно усмотреть одно из прояв­лений мучительных поисков беллетристами конца века яркой фор­
мулы реализма, стремление не только приблизить свое искус­
ство анализа души человека к реальным процессам его поведения, 
ио 1 "заразить" читателя, воздействовать более эффективно и 63



рздчизгшэ гл ссзпанкэ читали кубл-ші.Отнюдь пз было с?’уча;!?ын ииторичесн'ло сэстветсш’е додду уиксхцпі опытной и эксперимента?^:!;:} психологии (8 
ТСМ ЧИСЛО " £ССОЦЦ1ТИ£НОЙ) , фИЗГС.ч-СГЛЗ (ОСЗбП.иІО Л НЗУ'49- иг. и выспей нэрніо^ дептельнссти человека), меднципі я нэ- гд^нкым интерэсом худогичксз конца года к. асеодчапіан^ прдёгая описания жяздп, к "дііз'іолэі ичлэсті/' и чугсагсгисс ~ тн передачи созтсн:и:я и поведенгг; гстол, к- ііоіь^ фбр^а.« псіхо^огизка, ііаогр??;>::т”і на сложней перэсачевин мыслитель- лето процесса героя а его гс;д:0-сгнл.гич2с:!0й. деліряыдеая, Поиіызшл и включение чнлзнога (кая предмета худоцзетлез- зого г.сследовапия) в болсз слажчыз слизи со сред?;:, сбус- Л02Л92НЕЭ литературными задачами, становились вз^схвгч лишь в результате мг-менонО нультурхдго диапазона худож­ника, иыехшего и рубежу двух ьзкез бодза глубокие прзд« стзвления о природе чело-вчесного законах егофункционировали.! и разяиткн. Неосіннннс-, достижения опыт­ных яаув о человннв (как би они на бнли совершении л то время) открывали новые всзиожносіи худоу.естіевііого изуч-с- ння человека ч его сспкздь;:^ г.сглооте}’.Из этого отвадь не следует,-что в иредпеатлуг^ѳй рус" скоз литералу ре (и ведбк? мировой) не ни ассгдиатнг” них приёмов письма (з пригциііе ассоциативность один из при­знаков образного видения мира и художестьс-иного творчества), ни точно таких жо форы психологизма, как л прооо конца вока и т.п. Естественно, их можно отыскать, ибо писатель описыва­ет, анализирует один и тот же реальный процесс мышления и поведении человека. Но в даннси случае речь вдет об их бо­лее универсальной и сознательном использовании в хуук’Жвст- везиых структурах, об углублении самого понимания роли чувч. ствеппо-асссдиативиых реакции в мыслительном процессе героя, в результате чего.рушились метафизические представления о душе, ѳ.б; независимости от различных внешних и телесных фак­торов, Показательно, что научное из;некие психологии’а фи­зиологии '’настроении" человека, темперамента й характера личности (естественно, во многом, еще незрелое,если учесть, 
что фундаментальное учение И.П.Павлова об условных и бѳзус-
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ловных рефлексах* двух сигнальных системах появилось нес­колько позднее), в свою очередь, опиралось -и на такой ис­точник, как литературный материал. П.II.Викторов, развивая основные положения учения Мейнерта о личности и настроэ- ниях^, широко опирается да беллетристический опыт Гонча­рова (поведение Обломова он рассматривает, например, как точную иллюстрацию "болезней настроения"), Лермонтова (стихе поэта, по мнению автора, выражают типичные призна­
ки "печального настроения"), Тургенева, Некрасова и др. авторов. Особо от отмечает мастерство Л.Н.толстого ^'Изме­
нение личности под влиянием физической болезни имеет : в "Смѳртй Ивана Ильича" гр. Л.Н.Толстого такое клинико-бел­летристическое изображение, которому смело мог бы позавидо­
вать любой из первоклассных медицинских авторитетов"Л Н.Н» Ланге, один йэ первых зачинателей инженерной психологии в Россия, в своей обстоятельной работе "Закон перцепции" , иллюстрируя закон восстановления целого в психической дея­тельности человека, указывает на мучительный ход ассоциаций героя романа Тургенева "Дым" Литвинова в сцене, когда запах букета гелиотропов .напоминает ему былое увлечения Ириной 
(гл. УІ)Л Особенно много "ссылок" в Научной литературе то­го времени на новейшую беллетристику и в этом нет случайнос­
ти. В творчестве позднего Л.Толстого,В.Короленко, А.Чехова, 
И.Горького,И.Бунина, А.Кулрина*Л.Андреева и др. крупных пи­сателей по разному отражается освоение новых форм психоло-I Так, например*он пишет: "Печальное настроение есть ощущѳ- ■ яие замедленного хода ассоциаций,малокровия коры головного мозга,веселое настроение есть ощущение, ускоренного ходе ас­социаций, полнокровия норы головного мозга." - П.П.Викторов. Учение о личности как нѳрвно-психйчѳском организме,Вып. 1. Общие основы нормальных 'Л болезненных настроений в связи Ь их отношением к мимике, поведению, усовершенствованию и вырождению личности. И., изд. К.Т.Солдатенкова, І887,стр.34.2 Там же, стр. 4. См. й его последующие выпуски! П.П.Викторов. Учение о личности и настроениях. Вып. І. Й., І9ОЗ,; вып. П. 

И.-СПб., 1904.3 Вопр. фил. и псих., 1893, январь, стр. 31-32.65



гизма, но у всех гірсявлнется большее па сравнопиц с пред­
шествующими мастерами слова внимание к психологии гороя, 
построенной на "физиологических" и асссцнативных признаяах 
её выражения и течения. Все они по-своему отразили научные 
веяния эпохи.

Мережковский назвал Толстого "таановидцам плоти" в от­
личие от Достоевского - "тайновидца духа". И применительно 
к позднему Толстому эта характеристика в особенности симпто­
матична. Именно в этот период Толстой старается передать 
внутреннее смятение и искания героя не только и не столько 
в прямых и развернутых внутренних монологах (в ранках рабо­
ты его мысли), сколько через чувственные и ассоциативные 
анализаторы, а затем на основа эффекта "перспективы", отра­
жения во внешних проявлениях психического процесса. Белее 
того, сам "природный механизм" героя (его "неноятролируейые" 
оцужения и чувства) вступает в противоречие g привычными 
представлениями, разрушает кажущуюся логичность окружаядей 
жизни (тан, например, было у Нехлюдова в рсыане "Воскресе­
ние ; Ивана Ильича в повести "Смерть Ивана Ильича"). Одним 
словом, духовные.искания героя позднего Толстого формируют­
ся на.основе уже более вироногр к сложного круга хиэнеодуща- 
ний ж диалектики их перехода в "чистую" мысль (и ааоборот). 
Нельзя, конечно, сказать, что это не бы го характерно, напри- 
мер, для Іядрая Болконского, но монво сказать, что эта приё­
мы получили большее ж универсальное применение в его поздних 
произведениях. На нас ьзглнд, расаиренна раьо« психологизма 
у Толстого я находится л исторической связи с новыми воззре­
ниями в науке на психическаа феномены и можно говорить на 
только о негативных связях Толстого с научными достмжасняшг 
его времени, но и позитивных.* Б отрицании науки кай факто­
ра социального прогресса, с одной стороны, ив нс поль зевании 
её достижений в художественных исканиях, в стремлений найти

I Эта тема интересно разрабатывается в раб. Т.С.Карловой 
. ‘Мастерство психологического анализа ь ранних проазведе- 

ниях 1.Н.Толстого.® Казань, 1964. Однако поэиткжаая связь 
художественного метода Толстого с учением Дарвина, Сече­
нова и др. естествоиспытателей, думается, на была стожь 
прямолинейной,как это порой излагается в указагмсйработа.
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00X05 бйнуш là ДейСТВсНИую фирму реаЛИЗИН, С Д^ГСИ СхОйОііЫ, ПрСЯВійвТСЯ ОДНО ИЗ Противоречий Л.Н«ТОЛСТОГО. ПбДТВЬ’рЖДе- Піівл Bassa мысли служит иптарбсное высказывание восьмидеся- тдлетвбго Толстого о полых инменениях в ислусстве слоютвср- честла в связи с рзадней киненатографа. На его взгляд, sto иь-обригендэ кладзт начало ‘'походу против старых способов л - таратурнсго искусства”. і.’исателям нужно будет “прилаживаться к блздноыу полотну ькрана". Далее он пишет: ’’понадобится но­вый способ micaпня, и уже думал ой этой и предчувствую надви- гах^ееся, Но мне Дыхе нравится suo. Эта быстрая сиена сцен, перелива настроений, кас-иады переживаний, - право, sto луч­ке, чей тягучее вылікыьааие салата. Если хотите, сно ближе к аизни. й там сиены и передиви летят и мелькают, а ’душевные переживания полна урагаясподооны. Кинематограф разгадал тай­ну движении. И ото велвиз.“^ К síauy добавка, что в творчест­ве валяного писателя к этому временя ужа складывались те при­ёмы пспхолохической разработки и списания аизнп, о которых он пишет как о новых и соответствующих кынематоірафическому' по­каза жизни. Уьі-зшій передать глубинный внутреиапй процесс че- ловека через внешние маториальные проявления ¡.окно даже рас­сматривать как достижение мировой литературы к рубежу двух веков, подготовившей (вместе с живопись») художественные пред посыюи; рождения искусства кино.В новейшей прозе эаызгао проявляется тенденция к сокра- щЗхьіл и функціоналъ ному переосмысления внутренних монологов и процессов героя, стиранию рамок их относительной обособлен­ности и линейной зависнмооти от внешних событий. Внутренний мир героя выносится наружу, аакрепляется как производная и в то кс время кни динамичная величина за всей сунной внешних, впечатлений или воздействий (л том числе явно приземленных, обыденных, случайных, нэіюаптних., болезненных, наследствен­ных, проста беспокодщіх, таинственных и т.п»). Новые приемыI И.Тенерсмо. Толстой и кинематограф. (Из бесед с Л.Н.Тол­стым). - Кино,1922, ® 2, стр. 3. Еще в своем трактате “Что-такое кзк.усство” с прозорливостью великого мыслите­ля Толстой лисал:!,Может быть,в будущем наука откроет ис­кусству новые высыие идеалы, и искусство будет осуществ­лять их”. - Вопр.фил.и псих.,І89Ѳ,кн.4І(І), стр. 137.67



ЕС iüu ЛСХХ -i ¿ó ó* v »1.J ú Ji L ¿lU Ы ti ДУЦСК.ШГ V ГСрСЛ JUjiiiJj.vijjícS 3K 0 !¡ C ó Huilla И óu;úiw¡i;-i»íí ( a» ó ¿i^üú í¿l rüii».t/¡ u Ció ¡i 0¿L**iíj ИЗООрЗйаЛЛ ÜG СТОЛЬКО ÚuJ jií^ i¿>¿hóÓii Ep¿óuóó t. Ü ¿Г-u iéiá ‘ p^uJIuHLi'Ú ÍÓUuIjxIÓ I i ¿ L' i» lí jÍ Ú uü Hu Ujf ít Ъ i ¿1 i*j , j; j L C U'- u i C •»> U j ÍO ЦИЩ» ОДНЯКО, ЗКОКСМНСОлЬ, Я s ГрОНЬ ЛЛуШыЬ СОобщЗ I? Gip¿u *15НИИ болен ТбСНСГй CC úxKuC СиИЯ , ХСШииЗПрСННг. jvEüiíii.l И ДД«С СОВМСцСПИЯ GiluOuJÍIi.1 OOiSKTK* КОГО ICCñ iS jiliTiiH И ИЗООрОЖб“ ЕНЯ ЕНуТрбНЯЗГО Мира Г^рОН, j'ЬiíJ£» бр»Дмо.ЫыХ ChiiUúüüil И ИХ СубЬбКГЛЕНыХ ЬССПрЛНТ.И!, ¿ДСаКН HSTCpa И XépO»¡, аДТСрОлuri речи и нбрсснажей. Ha sica сонзве нанялся харшиср сдыслоаой наполненности поЕестьовання и возрастала нодтскс шесть cuuo— необразованна. В ос дем виде лоз &ти нэманоыкя поз-ичсслси cae-HQnoiiiííá5U f ОСЪЯСНаЮхОй С l‘p6U Л с hiíS У húCáí ¿ uiilí йиИ1Е с-Дэкнатийа средства кзобрз^синя ííúiux нсяйли-З гароя* йозатив- вив устраилбяия которых ьдо не у лохидись в я сну» прст'ргшлу д0Йстлий< ваходяхея н стадий йгуч^иедЕиНл ьсинесд ели др чесноЗ агонии. Русские боллзтрЕсгы и сдонх худохеса-лйиких ис- каниях презсиинли во юлхко обииа устанонни uoso^sa фи аз ано- гни и психологиВ} но и бод са еявцифичнио указания»Так, нанринэр, ссцонгиз полоиакия йсг^лярхюгз к концу XIX вока сеч ен&вс к о го учения о фернах с кривого Сйохоядип нарв-“ ного возбуждения, ингериоризгции м^хического процесса, уенлз- ния или угасания рефлекса в эаглснцости от лнйпи/их днеч¿iлегши а ввутранвей уогаколни (иодафицерованниа, конечно, художеств винего творчества), аоаио стиокать у Чехова при они- оании поведения его персонажей.Именно на этой основа построены ыучиюлышэ риэд^ндл чс1 ховской Нади ("Невест^. Нонснятяая тревога г&ронни, угасай^ая время от времени, вновь то и дало разрас тается и углу бллотон, так как автор, описывая жизпь округаw-x еа лгедей, заставляет* их повторяться в своих репликах, мыслях и т.п., что чатао фикб« руется восприятием Нади, и, по законам ассоциаций, праиа или косвенно, вновь воскрешают и ойизллют сё прежнна кисля о неиз­менном и аатхлонсукладе жизни в’её донн, необходимости как-то вырваться из этого мира. Все это..соответствует свчэновскам ука- ааниям, что “достаточно сакого незначительного намека на ощу­щения и мысли, сохраняющиеся л скрытом состояний, чтобы вновь 68



СіШ ЬОЗіпіПЛИ В ООЗНаНЯИ“, ¿Хи.ЧН ИНТОМ бііій биЛвб ЦаПрЯЖбЯ- вой числитѵлькоіі деятельности человека.В другом свози прсиаведации “УйлИатве” чехов, выступая против фанатизма религиозных верований и власти денег, уро­дующих '¡словака, т.а. решая проблемы широкого социального звучания, танка, сил роете я на психофизиологическую основу (рефлекторные акты) при описании убийства.Ориентируясь на цатррналиотцчаокиа представления о ха­рактере проявления психической деятельности человека в зави­симости о; условии, усиливающих или задерживающих мыслитель­ную (внутреннюю) часть рефлекса и его конечное проягпение^ Чехов рисует,.как постепенно складывается состояние крайнего нервного воабуждания, аффекта у герои. Жизнь Якова Терехова держалась на религиозной вере, и сознание точного соблюде­ния этой.веры .доставляло ому большое удовольствие^ “Брат Матвеи о первых же дней стал нарушать порядок“. Особенно было неприятно, когда он во врегі молитвы входил в молаль- 
ню и кричал; "Образумьтесь, братаці Покайтесь, братец“.Или ночью, прокравшись в молельню, говорил тихо: “Братец, вама молитва не угодна богу...”Л
1 ИЛ.Сеченов. Избр.прокав,, т. I, М.» изд. АН СССР, 1962, стр. 85.2 Сеченов указывал: “Органы чувств дают душа сырой натори? ал, а переработка его в идейном направлении есть дело психических факторов*. Причем, "по мере умножения чис­ла жизненных встреч продукты чувственного опыта стано­вятся все более и более разнообразными и тем самым умно­жаются условия я для их более глубокого идейного осмысле­нии”« (И.М.Сечеіюв.Иабр.произв., т.І, стр. 281). Естествен­но, что указания Сеченова» Нак и другие положения его уче­ния о рефлексах, органически входили в представления Чехо­ва - врача и художника о формах проявления мыслительной деятельности у человека и героя.3 Текст рассказа приводится по Полн.собр.соч. в 20 т., т.ІЭ.69



И хотя в"слоі9х Матвея Яков видел лиыь обычную спогор- ку пустых е нерадивых людей”, все-таки "унч f.s ииг ыолішся, как прежде", и, "сам того не замечая, в. / уг стал задумывать­ся." Западали слова брата, что "богатому трудно в цар­ство небесное". По ночам он стал вспоминать, "Как Купи?? кра­деную лошадь и кан Пьвяица умер у него з трактире от ведая...” И погода была ужасная, ьрасполагала к скуке и к ненависти", голова горела и "одолевали мечтания".Утрой, в страстш'Ч понедельник, Янов Иванович, как- обычно, начал читать часы, прислушиваюсь к покоя и испытывая удовольствие. Но вдруг послышались голоса. К Матвею пришли в гости жандарм и буфетчик Сергей Нинанорович". Пришлось читать шепотом, но было слышно, как буфетчик просил денег у Матвея. Когда Гости ушли, он снова Начал читать всдух} но послышался голос Матвеи: "Братец, Позвольте мне лошади..."После обычного тяжелого разговора, с Матвеем уже не было удовольствия. "Кончив кое-как Часы, недовольный и сердитый, ои поехал в Шутейкоо", но тревога и мысли одолевали его.. Яков почувствовал утомление и "’захотелось уйти куда-нибудь подальше от atoro порядка". Стало жуТко и он повернул навал» А дома он услышал, как Лашутка ответила работнику отборной бранью и кек к Матвею снова пришли жандарм и буфетчик. Уизнь ему "стала Казаться оеэуМ”Ою и беспрооветлов". Од 'Ъюел на дорогу и ходил, сжав кулаки". Ему казалось, что в пен ходит "какой-то зверь, громадный й страшный".Когда он верпулсй дской, "нужно было начинать вечерню", ж "думая, что В доиѳ никого нет, ой запел бра стеснения, но боялся, чіо войдет Матвей", й "чувствовал Претив чего йлобу, которую не мЬг одолеть ничем", "нніеэй ікхо-тихо огіеррл дверь и. вошел в молельню.'- Грех, какой грех - скннел он укоризненно и вдохнул - Покайтесь! Опсмнитть, братедіЯков Иванович, сжйв Кулаки, быстро вышел из вклельни".Ему уже было ясно, что сам оіі едбволен своей верой и уже не может молиться по-прежнему". "Что делать!" "НО то, что близ­ко находился Матвей, мешало ему спокойно соображать, и он быст­ро пошел в комнаты". А когда увидел, что Матвей в постный день 70



сабо у .тла я стрз-пз " А л зсСэ гого-
r?t ЧТО Г? ’*П4СТ ОСТЬ УТ"1;" ѴдлЗСЗ ГОСЛЛУ''! и ГСІЛ,

- Гр тс"! - с-rev? •?", г ?■■?■,■ ь - 'jairar, с!?:м-
'ТГТ^І“ Беп кз моего Д'.ч;Л - Екс?; с='у 6:іля пр о гл в лийсрщизистсэ кзгт??\ п ако го.тс, и и;т"'.ч ;-і ус=х, и то, что очИс катвей грека !:2іл геззряь, ел&э нл/тл сер.т’іься (Басы спаяснча лслотт:’ от лао истинный свет, га~а копіи га но угодна богу. Г сеетесь. пока на поздно’’). "леев взял его за плачи и потащил из-за стела,..”Совершается жестско.е и бессмысленное убийство, едя а к о, жизненно тонко, почти о научной достоверностью мотивирован- ноэ всем ходом сложной рефлекторной (цикличной) деятельность;) героя, подкрепленном его разрастающегося гнева теми угнетаю- щини впечатлепипия я ассоциациями (в том числе случайными, вимодэтнычи), которые прямо или косвенно воскрешали мысли о паудавпіейся жизни, лозности религиозных верований, нестерпи­мой обстановке„в доче и т.п», а танке подготавливали нервную реакцию (выход), а после бурного проявления аффскта. наступа­ет торможение. Яков перестал чувствовать злобу, теперь вое бы­ло страшно ("всхлипывала Дашутка”, "вареный картофель в крови", буфетчик Сергей Никанорович, стоявший "на пороге со счетами в руках" и т.п.). Такую же аналогию между некоторыми положения­ми учения Сеченова (в общих контурах) и приемами описания ге­роев у Чехова можно привести из многих его произведений. Разу- яеѳтся, в беллетристической практике А.П.Чехова преломлялись а дальнейшие разработки рефлекторной теории И.И.Сеченова,про­долженные его учениками и последователями, і;о восходящие к основополагающим идеям учения великого физиолога о неразрывной я сложной связи психических феноменов и физиологических в деятельности человека.Характерны в этом отношении, например, указания А.Тойар- оного, работы которого ?;орошо знал Чехов, что при "некоторых’ пеобычных условиях могут восстанавливаться целые группы ассо- циаций", относящиеся к другому моменту жизни, данного лица, при­том давно забытые, или кэ продолжение в данный момент ассоциаций 71



до тех пор, пояа на изменятся внешние влияния, причем они долгим представляться как более "сильный стимул" по сравна- нию с предшествующими1$ если же это не происходит, тс преж­ний психический феномен задерживает (подавляет, подчиняет) новый (по Н.Баженову "закон ннгибацйи")«2 9тй спеціальные указания об особенностях психического процесса человека от-’ четливр проявляются при описании поведений Терехова, Нади и др» героев Чехова». Аналогично у Чехова можно найти ука~ зания специалистов "на сложное проявлений сильных ощуще­ний", . всегда сопровождающихся группой побочных, в том чгс- ле б0ссоэнатеЛьныхЛв«Сербсний указызал:"Вообіцѳ, благсда? ря всесторонней связи всех областей мозговой норы, при кай- дьй процессе мышления помимо главной ассоциаций возникают еще целые ряды побочных представлений! часто совершенно не­нужных И оесяолеэньй’',а "беспрепятственное разлитие ассоциа­ций по всем направлениям обуслайлйваетсй глубоким расстрой­ством мышления'1 Л Нельзя очитатй, Чтб верность описания пси­хики героев у Чехова идет только от èro феноменальной наблю­дательности» Они Прямо связанн о медициненими й естественно- научными познаниями Писателя» Мы уже приведшій ПО этому по­воду признания самого Чехова» на будет лишним добавить и еще . одно характерное eho ныснаейвание,

1 Д.ТокаЬоний.К вопросу об ассоциа-ій идей. - Вопр.фйл. в йсйх*і 1894, КН» £3(3)$ стр» 346« 349»
2 Й.Й.Баженов»Пойхйатрйчвсййй беседы на литературные и об­

щественные Темы, 0тр*ІЗ» Чехов« друживший о Баженовым, 
ЙорошО знай эту работу»
.згурскйй.Психо-физйолоГйчѳойай теории чувствований.-Bonpt 

$ил*и псих., 1900$ ий» 53« стр» 312«
опр.фил. и ПсиХ», 1893$ кй» 20(5)* ciP’ 67-88.

Б письме А»С»СуВорийу От 7 мая 1889 г. Чехов йисалг "ВоспрётйТь человеку материалистическое направление равно-• сильно запрещению искать истину» Вйе материи нетни опыта, ей знаний, нет И мечты« (..») Но чей Же Ой виноват« что психе- ческиё явления Поразительно похожи На физические« что не равбе* 
рвшьі Где Начинаетей Первые й кончаются Вторые,». А если зиа- ешь« Иан велико сходство.между Телесными и душевнымЕ болѳзня- Ий, и когда ннаёйь« Что те п другие болезни лечатся сдсхей в теми же лекарствами« поневоле захочейь йе отделять дуиу от тела> (T.Ì5, cip. ібС)»



В статье "самотни о художественной манере А.П.Чехова" Г.А.-’-яль-а текло заметил: "Не нужно забывать в того, что че­хов был естественник по образованию, и это оказало громад­ное влияние на весь строя его мыслей. Для него истины ѳстѳ- с12ознания светились поэтическим светом, и имспно они, а не соц? а л: по-пслитичосвие доктрин.-, были источником коренных ого представлений о жизни, сущей и должной, и о человеке, о Иои'О , с его бесконечно разнообразнымилсзиожзостями ума, вдохновения и красоты, физической и нрав- СТБ5КЛ0Й” /Но можно смело говорить об отражении различных положе­ний опытной и ассоциативной психологии, например, что в каж­дая психологическом процессе имеется главная доминирующая ас­социация и целый ряд побочных, сопутствующих, частью амбива­лентных и оказывающих угнетающее или усиливающееся воздей­ствие на главную ассоциацию (настроение, мысль),не только у Чехова, но и Бунина ("Деревня"), Куприна (“Молох"), Л.Толсто­го ("Воснрэсйяиз") и других прозаиков этого периода.(в том числе и второстепенных) при описании душевной жизни героев» Л.Алдроез в рассказе "Губернатор? рисуя страдания-своего ге­роя поело расстрела рабочих, акцентирует внимание читателя на сложное переплетение его мыслительной деятельности с нерв- ію-соматическОй, доминирующие сдвиги сознания, в фокусе кото­рого собираются и интерпретируются (задерживаются) все внешние впечатления и ощущения» Автор пишет: " и какими странными пу­тями шла эта мысль: подумает он о своем давнем путешествии по Италии, полном солнца, молодости и песен, вспомнит какого-вэ- будь итальянского нищего - и ораву станет перед ним толпа ра­бочих, выстрелы, запах пороха,, кровь. Или пахнет на него ду­хами, и он вспомнит сейчас же свой платок, который тоже наду­шен и которым он подал знак, чтобы стреляли."2
I Русская литература. Уч.эапѵЛГУ, № 339, сер.филол.наук, вып^ 72, 1968, стр. 136»2 Л.Андреев. Поли.собр.соч., т 1-2, кн. 2, СПб», изд. А.Ф. Маркса, 1913, стр. 22. 73



Когда он при ехал осматривать убнті£хв я "длмнаом сарае ¿¡¿¿г темно и прохладно", трупы ’’лежала двумя правильными рада^й (“как на выставкё'), "плечом к плачу, лицеи вверх”, “дети н Хснцини отдельно” (вероятно ожидали приезд губернатора - думает герой). “И было тихо ~ слишком тахо для такого мно­жества людей и вошедшие живые не могли разогнать тишины.За дощатой перегородкой около лошади возился конюх...Тпру, дьявол! Стой, когда говорят.Губернатор взглянул на ряды ног...”А когда он резко развернулся и пошел к выходу, услывал “громкий скрип ржавых петель - то запирали мертвых".Дама он ходит и видит, "как криво висит картина”, обра­щает внимание на потертую мебель. Рассматривает альбом с кар- явками.Какая мерзость - сказал губернатор и с отвращением от­бросил альбом". Снова шагает и думает ("Так ходят губернаторы..Л] "По безлюдной площади прошел маляр, весь вымазанный краской, с ведрами и кистью - и опять никого®.С ободранного тодоля вне­запно оторвался желтый дырявый лист и, кружась поплыл книзу и сразу вихрем в голове закружилось - взмах белого платка, вы­стрелы, кровь.Но характерно, что автор и а атом случае страдания рерон передает через внешний знак - входит помощник и губернатор распекает его за грязь. В рассказа почти кет монологической речи, изображения самих внутренних раздумий героя. За слу­чайными непроизвольными ассоциациями, фиксирующими мелочи быта, обрывочными, налезающими друг на друга, хаотичными ощущениями и воспоминаниями губернатора скрывается его му­чительная работа мысли, вытесняемая и вновь возбуждаемая внешними намеками (стимулами)* Внутреннее смятение героя рас-* врывается (подготавлива тся) не только на основе его интел­лектуальной работы, но и широкого спектра психо-соматической деятельности. Ведь для автора было важно показать, что ужас овладел не.только мыслями губернатора, но и всей его плотью,X Там же, стр. 29-30. 74



проник в каждую клзтснму организма. На этой примере хорошо видно, что Л.Андреев большей частью рисует внутреннее сос­тояние героя не в рамках прямого, дискретного, относитель­но-обособленного от внешнего потока жизни, т.е. традицион- вого, психологического анализа, а на основа показа его вне- щанх материальных проявлений, сливающихся с внешний потокач жизни.$ На таком же принципе построена передача внутреннего состояния героя рассказа Куприна "мясо", воспоминания, рщу- яэния и ассоциации которого от анатомического театра насла­ивается на последующее поведение персонажа, вступают в слож­ное формирование его мыслей.Нетрудно привести аналогичные примеры из произведений многих крупных писателей-реалистов ятой эпохи и отчасти второстепенных беллетристов, и значительно меньшей мере и оглаженном виде, но все-таки отразивших характерный художе­ственный почерк эпохи (Потапенко, Боборыкин, Арцыбашев, Дмитриева и т.п.). С успехами естественных наук р природе и человеке, несомненно, связано стремление писателей к ру­бежу двух веков в своих поэтических обобщениях отталкивать­ся от более микроскопического анализа действительности,стро­ить картину мира и жизни человека на более реальных и экспе­риментальных основаниях» включающих повседневное, приземле­нное, случайное, мелочное окружение героя и представляющих собой художественное интегрирование более сложного круга фактов и явлений жизни, а в аксеологичесиом плане запросов' читающей и не читающей публики (социальный заказ). Установ­ка на объективность изучения жизни человека, научную достовер­ность вносила, конечно, свой коррективы в творческий процесс художника, сближая его с методами работы естествоиспытателя; В общем плане,расширение ракообразного освоения человека во многом давало писателям больший Простор экспериментировать в своих художественных построениях и описаниях поведения героя.
I Эта манера письма во многой напоминает "метод айсберга", широко распространившийся в мировой литературе 20-30 го­дов XX века. 75



Таким образом, сьобобразные формы поиходсгизма, сиди- дывающиѳся в русской прозе конца XIX века, хотя и не явля­ются абсолютно ясными и своими корнями уходят в беллетриС“ тичѳский опыт Лермонтова, Гончарова, Тургенева, Доставлено- го, да и, пожалуй, всей мировой литературы^-, там не менее в своей усложненной функциональности, доминированности и "системности" использования (например, в целях изображения глубины страданий и мучительности позитивных исканий героя) представляют собой новое слово в поэтике русского реализма, предвосхитившее, кстати, самые различные литературные н&п- равнения XX века, в том числе, школу потока сознания.Есте­ственно, освоение новых форм описания героя, проходившее не без воздействия научного прогресса в изучении человека, било тесно связано с реорганизацией всей сложной системы художественно-изобразительных средств русского реализма. И в этом случае только "связанное" изучение самых различных сторон поэтики новейшего реализма, в системе которого най­дет свое место новые принципы обрисовки характеров, дает законченное представление о художественных сдвигах в русской прозе, конца XIX - начала XX в., а с другой стороны, поможет проследить пути дальнейшего проникновения естественнонаучных идей в образную специфику искусства и их полного растворении в особых художественных построениях.

I Образная природа художественного познания сама по себе предполагает изображение человека в его чувственно-ас- социативных измерениях. Другое дело точность, мера,эф­фект, художественная ориентированность их преломления л каждую культурную эпоху.76
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